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Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

Bilden pé framsidan &r pé forfattaren en februarikvall i ar, efter att ha gripit in och forsokt stoppa nagra 20-25-aringar som roade
sig med att spraya ned en ICA-butik, en sparvagn och 2-3 bilar i Majorna. Polisen anlinde till slut, nér vi lyckats fa tag pa de tva
gérningsméannens kompis. Denne hade med vald och hot om vald avbrutit vira forsok att stoppa gérningsménnen, som dessutom
snott min mobiltelefon for att forhindra mig att kontakta polisen. Idioten, ty de &r inte sarskilt begévade, hade dock ringt upp sina
kompisar precis innan polisen anlédnde, sa det var en “’piece of cake” att lagfora savil de tva gérningsménnen — som med hog grad
av sannolikhet var de som under en lang tid “roat” sig med att spraya ned hus och bilar i Majorna — som mannen som gjort sig
skyldig till skyddande av brottsling och olaga hot. Poliserna verkade dock inte sérskilt intresserade, sldppte medgarningsmannen

nér vi inte ldngre sdg dem, och tog varken hans namn eller mobilnumret han ringt upp.

Detta ir, enligt min alldeles bestdmda uppfattning, ett exempel pa riktigt daligt polisarbete, dar utan tvekan polisen skulle vara

mycket mer professionell med tre farre anstillda.

Fotograf &r Fredrik Laurin, tvd ganger mottagare av Guldspaden, tva ganger mottagare av Stora Journalistpriset och 2004 tillde-
lad Overseas Press Club of Americas Eric and Amy Burger Award for avslgjandet av USA:s tortyrtransporter. Fredrik har fatt
annu flera nationella och internationella priser, men varken han eller Martin Jonsson, ocksa prisbelonad dokumentérfilmare, dog

som vittnen — “’polisen”, ty sa kallar det sig som anstillda inom en av Sveriges Oppna anstalter, var helt enkelt inte intresserad!
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Dennis Tollborg

Det gar tydligen an?

Essder, kronikor och andra tankar

Detta ér, till skillnad fran Dick Henrikssons bocker, som ocksd ar skrivna pa arbetstid, en “open
source-bok”, dvs den kan laddas ned och spridas av vem som helst. Om man har ndgon stil anger man
naturligtvis kéllan, i den utstrdckning man vill citera, och det férhillandet att boken inte kostar ndgot
innebdr inte att man kan sno texten och ge ut den i eget namn. Sétillvida forbehaller jag mig alltsa, for
all framtid, “upphovsritten”. Skulle ndgon anse att ldsningen varit vird ndgon krona, skicka gérna in
den kronan till Stella Bianca, bankgiro 5734-6413 (skriv Det gér inte an! pa avin): som bekant kan jag
inte ldngre fi nédgra forskningsmedel, efter den beramade Sékerhetstjdnstkommissionen och HSFR:s
skojarprogram, och det gor det komplicerat att kunna delta i traditionellt forskarutbyte, kopa datorkraft

et cetera.
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”Throughout history, it has been the inaction of those who could
have acted; the indifference of those who should have known
better; the silence of the voice of justice when it mattered most;

that has made it possible for evil to triumph”

Haile Selassie
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”The only thing necessary for evil to triumph is for good men to

do nothing”

Edmund Burke

”We must learn that passively to accept an unjust system is to
cooperate with that system, and thereby to become a
participant in its evil”

Martin Luther King Jr

”Det ar ett land, en gemenskap, vi delar och som vi har att varda,
inte en kennelklubb ... och fullmakt &terkallas pa

sdtt som korresponderar med dess utgivande”

Penis Tolpborg

Forord

Den hér essdsamlingen skulle egentligen ha hetat ”Det gar inte an!” och sléppts i sep-
tember, lagom till bokméssan. Parallellt med arbetet med denna bok hade jag dock ett
uppdrag for polisen att utreda bl.a. handldggningen av drenden mot polismén, och
som ett led i det arbetet beslot vi att i augusti slédppa en delrapport (En man i gron hatt,
finns pa stella-bianca.se) som underlag for fyra seminarier, seminarier avsedda att ta
intryck for att kunna justera felaktigheter och ofullstdndigheter innan vi sléppte rap-
porten. Det blev genast ett djdvla liv, och ett oerhort stort tryck frdn de med etablerad
position for att vi inte skulle 4 presentera vad vi funnit. De lata oxar som fitt sina
tjdnster av vianner och bekanta, och fatt det genom att skita ned sig sjdlva och kléttra
pa andras ryggar, dvs varit TK (trevliga och korkade) framfor PK (professionella och
kompetenta) blev hotade av den overvildigande empiri vi kunde presentera. S& det
blev katten pé rattan, och rattan pa repet o.s.v. ned till min sekreterare, Anders, som
varje dag utsattes for muntliga patryckningar for att paverka sa vi inte skrev nagot
som storde maktens mén och kvinnor, och alla deras wannabe’s. De fega kérringarna
vagade naturligtvis aldrig sdga nagot nir jag var dir — d& holl de med — och definitivt
inte sitta ned sina synpunkter pa papper, svara pa mail eller 6.h.t. trdda fram med sina
synpunkter; de visste ju att det bara handlade om att skydda egen etablerad position,

uppdraget — att se till att vi far en fungerande demokratisk och rittsstatlig kontroll till



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

hindrande av illojal maktutévning — var bara retorik, livsfarlig praktik. Man forstod
att jag inte skulle vika ned mig, det saknar jag tillrickligt med sjdlvbevarelsedrift for
att gora, s& de forsokte sitta press genom att gd pA mannen lingst ned i kedjan, han
som inte skulle ha ndgon professorstitel eller ett kdndisskap att falla tillbaka pad om det
small, och hoppades att jag hellre skulle prostituera mig &n att oskyldiga skulle fa ta
sméllen. Jag fungerar inte s — jag dr lojal mot vérden, inte mot person. Men for att
inte forstora mojligheterna att 3 ut de viktiga utredningsresultat, I16gnen och den utili-
taristiska feghet och inkompetens som priaglade de som nu sket pé sig, valde jag att
skjuta bl.a. utgivningen av denna bok till dess huvudrapporten slidppts. Eftersom jag
insag att inget kommer att dndras, ingen kommer att bry sig i det nya Sverige, efter
det att de som offentligt fatt géra avbon nér de salt professors titel &ndd kunde be-
fordras till rektor efter kollegialt beslut (!), d.v.s. att i det nya Sverige sa skiter man
numera i allt och alla, forstod jag till slut ocksa att titeln naturligtvis maste dndras. Det
jag trodde inte gick an, gar verkligen an numera. Sé begick ett land sjdlvmord. Inled-
ningskapitlet orkar jag dock inte skriva om, det dr ju meningslost i detta autistiska
land, dir indifferens &r ett centralt karaktirsdrag och korruption normalitet, men kal-

las pragmatik, social kompetens och nétverkande. Sa det blev bara en ny rubrik.
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1. Det gar tydligen an?

Dan borjar pa sedvanligt sitt denna sommar — halv sju pd morgonen vicker kattdja-
veln mig, och kraver frukost. Det gar inte att stinga av honom, bara att gi upp. Katten
ar ungefdr lika hederlig och lojal som vilken framgéngsrik makthavare som helst — s&
langre man serverar dem, pa de tider och de villkor de ensidigt stiller, sa far man ingé

i sdllskapet. Annars dr man ute. Det gar naturligtvis inte an — kattdjavel.

Det 4r denna morgon jag, genom att jobba som ett djur med min forsta utredning, en
utredning jag tdnker styra upp mot Detournement de Pouvoir — Illojal maktanvind-
ning —, lyckats slita till mig en dag for att skriva inledningen till denna bok, Det gar
inte an. En hungrig katt tvingar upp mig och jag lyssnar som vanligt pd P1 Morgon.
Arbetsmarknadsminister Littorin har valt att avgd; jag dr ingen stdlman, sidger han,
och hénvisar till en brutal omgivning och till omsorg om barnen, niar han viljer att
avgd. Smart valt tillfdlle, nu blir det hela dagen i radio om hur tungt det &r att vara
makthavare, och vi andra bor lira oss att halla kéift, och inte vara sa kritiska. Sa far
man inte behandla en yrkespolitiker — men hur far de sjélva behandla de som dessa
vardesystemets parasiter brukar kalla “vanligt folk”, och sirskilt de puckon som valt

att vara icke-utilitarister, lojala mot virden framfor mot person?

Det ér vil det denna bok, en samling kronikor, huvudsakligen fran Metro och de flesta
skrivna for tio ar sedan, eller &n langre tillbaka, handlar om. Malet var att forsoka pé-
verka, och medverka till en béttre vérld. Det misslyckades kapitalt — ifall man bortser
fran de réttsliga framgéngarna med Leander och med Ingrid Segerstedt-Wiberg et al,
framgangar som bara kunde nas via utlindska domstolar men som didrmed haft bety-
delse for alla som bor i ndgon av Europaradets medlemsstater, sd har jag vil inte

lyckats dndra ndgonting. Mgjligen har det blivit vérre. Tror jag.

For tio ar sedan salde man 1 vart fall inte professors titel pé juridiska institutionen, en
institution nu forvaltad av mina ”barn”, dvs de som jag satte min egen karridr i pant
for. Man forsokte pa sin hojd sélja ritten att bestimma avhandlingars “’innehall”. Pro-

stitution det ocksa, naturligtvis, och gar naturligtvis (varfor kinner jag att jag maste
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kursivera detta; ir jag oséker pa svenska folkets uppfattning?) inte an, men det dr dndé
ett stort steg langre att t o m sélja professors titel till juristsocieteten, for att sjilva fa
ingd 1 de utvaldas sillskap. D4, nir jag skrev en kronika om hur Handelshdgskolans
dévarande ledning forsokte sélja vetenskapens heder till hugade spekulanter i Metro,
s& var repressionen omedelbart 16nestopp. Det gick naturligtvis inte an. And4 var vil
det en vistanflikt mot institutionsledningens, tillsammans med Handelshdgskolans
ledning, forsok att fa mig kickad, eftersom jag végrade hélla kéft om den hallick-
verksamhet man fem &r senare utvecklade. Jag vek inte ned mig, min nya chef pa GRI
stod upp for mig nir andra oroade krop undan, och ett &r senare blev det slut pa moj-
ligheten att sélja professors titel. Det var ett misstag att borja silja dessa titlar, sdger
de nu nér de star med brallorna nere, men ingen tar pa sig ansvar — tvirtom, en av re-
gissorerna blir utsedd till ny rektor sedan man kuppat bort den tidigare, hatad av de
som sliter for egennytta. Kirringar dr vil ratt namn péa dessa personer. Eller har ldsa-
ren ndgot battre ord: pragmatiker? Det géller att vara socialt kompetent? Man maéste
vélja sina strider? Eller vilket dr det ratta ordet; hallickar tycker jag stimmer battre
med svenska akademins ordlista, och dé skall ni veta att denna institutionsledning bli-
vit omvald av juridiska institutionens anstdllda vid tre tillfdllen, varav tva efter profes-

sorsforsdljningen gick igdng. Gar det an? Jag tycker inte det.

Oj, nu #r han ater “svért trottande” som sekreteraren i SAPO-kommittén — ni vet, den
diar kommittén som lidste Leanderakten, men inte sag ndgot att anmérka pd — Hans
Frennered skrev i en recension av min bok Under Cover, som kom 1990 och dir jag
vagade tala om korruption hos den svenska maktens mén och kvinnor. Han fick sjilv
bli domare i Hovritten, utndmnd pa det sarskilt svenska séttet dir ingen kan soka eller
ens bli nominerad, bara uppringd av en kompis pa departementet med erbjudande av
en tjanst med hog 16n, stor makt och inget personligt ansvar. Det dr annat ljud 1 skél-
lan nu, men ingen minns — eller bryr sig. Lika lite som om Corells och Bergenstrands
l6gner, skimmande ut Sverige, i Europadomstolen och dven i andra sammanhang,
familjen Johanssons byggande av ett eget konungarike i Goteborg med sé 1ag, sd lag,
profil nu nir den Goteborgskorruption de sjdlva skapat flyter upp till ytan. — Minns
sjukhusspionen, se pa skojarna i ledningen for Goteborgs Hamn som far panik nér det
kommer in en professionell VD och genast spriacker ackordet, kickande honom redan
efter ndgon manad, och minns det hemliga kontraktet med Stena Line, forstdrande

hela Sédra Alvstranden, byggnadslovsbehandlingen av Gamla Ullevi och Pariserhju-
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let, 0.s.v. Och minns GP:s ledare i mediekampanjen mot Hamnarbetarférbundet, or-
kestrerad av Goran Persson och de gamla skp:arnas JKL: ”En olaglig 6vertidsblockad
har skapat otillforlitlighet som transportbolagen inte kan leva med. Annerbacks pom-
posa instdllning dr oacceptabel. I fackligt arbete dikteras inte villkoren av ena parten.
Den sortens inskriankthet héller inte i en konkurrentutsatt varld. Hamnen tillhor Gote-
borg och goéteborgarna. Och kunderna ar inte Annerbacks. De dr stadens.” Sanningen
var ju att det inte ens gjorts géllande fran skojarna i Goteborgs Hamns ledning att det
var fraga om en olovlig konflikt, och nér facit senare kom — Hamnarbetarna vann éter-
igen med 7-0, trots en antagonistisk domstol — sa inte en rad, inte ett ord, och defini-
tivt ingen ursdkt varken till Hamnarbetarforbundet eller ens Annerback: sa sma mén-
niskor, med si mycket makt, alltid u.p.a. Och minns Inga Akerlund, Géran Lambertz,
Ulf Bjereld, Janne Flyghed och Ordfront om Sépo, och alla som knep kéft! Gar det
an? Jag tycker inte det.

Sjdlv tycker jag inte att det ens gar an att BRIS 1 sina stadgar anger att man skall vara
“ett komplement” till myndigheterna och alla deras “prusseluskor”, BRIS underord-
nade deras s.k. insatser for barnet som rakar illa ut. Sarskilt obehagligt blir det nér or-
ganisationen lever upp till sina stadgar, och — for att inte stora — fullstdndigt ignorerar
de apatiska barnen. Detta gar, menar jag, lika lite an som det gar an att organisationer
(har HRDI, som jag sjdlv medverkade till att skapa) som arbetar med méanskliga rét-
tigheter, och som motto tagit mitt eget tjat om “att det enda som ridknas dr vad man
gor”, later en MR-karriarist p4 SIDA-pengar ge sin hemmaboende 23-ariga dotter till
sommarjobb att aka runt i Afrika och utvirdera” verksamheten: det gar &n mindre an
nir man i rapporten sedan tackar for glassen genom att lyfta fram styrelsen (inklusive
forfattaren till denna bok) och ledningen for organisationen som ndgra ndra Gud sté-
ende savitt avser savdl kompetens som moral. D4 tar i vart fall jag mitt ansvar, ryter
till, och avgér, allt socker som erbjuds om jag bara héller kift till trots. Jag skdms inte
for det, och ténker inte dndra pa denna instillning heller, hur mycket den én ma av-

vika fran den nya tidens normalitet.

Sa det gér inte heller an nir Goteborgs Energi med Anders Hedenstedt och hans fru pa
Trafikkontoret gar barsarkagang i Goteborgsleran, och forstdr bade manniskors hus
och deras liv, vigrande att ens Overvéga att ta ansvaret dérfor, istillet satsande pa att

sikra varumérket genom att dela ut biobiljetter en géng i halvaret till deras kunder.

11
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Och det gar inte an att samma bolag, eller den kommun som givit de ansvariga deras
jobb eftersom de ingér i partiets nédtverk, som besiktningsman tar den ansvarige pa
NCC Jonas Wetterstrand som “glomt” att sétta ut vibrationsmitare, och vars besikt-
ningar senare tar mindre dn 10 minuter per hus. Och det gér inte an att dessa, for att
rddda sitt eget skinn, ljuger under edsansvar i domstolen, &n mindre att skojare som
Lars-Erik Ashton under ed, utan att hans protokoll granskas, bygger sin livskarridr pa
att g maktens min och kvinnor till métes, och definitivt inte att domstolen sedan ef-
ter 6 veckor accepterar de faktiska omsténdigheterna, men avslar kiromalet med pa-
stdende om 6 ménaders dagliga jordbdvningar endast utgér momentana vibrationer,
nir de med egna dgon sett att en hel bottenplatta brutits sonder. Det kallas 1 andra lén-
der 1 béasta fall for Detournement de Pouvoir, Illojal maktanvdndning, men &r vél

ndrmast ett uttryck for inkompetens och en makten behaglig autism.

Det gar inte an att vifta bort all denna empiri med pastdenden om att allt &ndé &r soci-
ala konstruktioner, for att direfter gd pa cocktailparty med de makthavare som fattat
dessa beslut och tala om ménskliga réttigheter och vikten av the rule of law”. Det gér
inte an att hivda att det ar en overkill eller rentav elakt att dessa makthavare bor berd-
vas sin makt och tvingas gi pa a-kassa och stilla sig till arbetsmarknadens forfo-
gande, precis som “vanligt folk”, nidr man samtidigt accepterar att en postkassorska,
som efter trettio ars prickfri tjdnst beslds med att inte ha stimplat in 50 kronor i fo-
tostatkopieringsavgift fore arbetsdagens slut, med arbetsdomstolens gillande kan av-
skedas. Och det gar inte an att hdvda vikten av att medborgarna har fortroende for
rittsstaten, samtidigt som man hivdar att alla mina empiriskt védlgrundade och dartill
vil kdnda, atminstone latt mdjliga att kinna till om man inte blundar stenhért och hal-
ler for 6ronen, exempel 4r ”en annan sak”, och att man i vart fall maste skilja mellan

rétt och rittvisa”.

Men det gér an att visa kidnslor och det gar an att fajtas med lidelse och visa savil for-
dlskelse som hat och besvikelse, det gar an att visa sig svag och det gar an att miss-
lyckas. Men det gér helt enkelt inte an att bygga sitt eget liv, klittrande pa andras ryg-
gar. Och det gar framforallt inte an att stélla sig indifferent till allt detta, och dnda
krédva att bli behandlad med respekt. Tycker jag.

12
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Sjdlv kan jag skriva om det, och jag kan tjata om det, vid varje tillfille jag traffar min
hustru eller mina barn, de som siger sig vara mina vinner, en potentat eller gor ett

publikt framtrddande. Jag kan vara atminstone obehaglig, och tink, det kan Du ocksa!

Och jag kan lata mina bdcker vara gratis nedladdningsbara, presentera empiri och
végra delta i varumirkesskapande forsok att fa Kejsaren att framstd som vilkladd. Jag
kan komma ihag, och stindigt pdminna om, det som andra inte vill hora, och manga
ganger 4n mindre vill veta. Men jag kan inte fordndra sjdlv — ménniskor dndrar vérl-
den. Det ar alltid en kamp med ett pris, men det finns inte ndgon annan vig. Ty varje
land har sist och slutligen den demokratiska kvalité och den kvalité i sin utbildning
och forskning, i sina réttsstatliga organ, hos sina makthavare, som det nu en géng for-
tjdnar. Och en hel del sdger det nog, trots allt, att alla dessa kronikor som ldsaren nu
har i sin hand, dr mer én ett decennium gamla, och inte ett skit har hant. Mojligen ar
detta det slutliga empiriska beviset for att Sverige har blivit ett land befolkat av kir-

ringar och lett av idioter.

13



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

14



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

2. Konventionen Kkriver att vi ljuger

Det har blivit populért att diskutera moral och etik igen. TV och akademin har det ena
seminariet efter det andra, allt i akt och mening att soka &terfinna den moral vi forlo-
rade ndr ndringslivet nddde sin hitintills storsta framgiang med kampanjen Satsa pa dig
sjdlv. Begrepp som empati, solidaritet och internationalism &terfinns nu endast som
moraliska plattityder, ersatta av konventionskrav dér “politisk korrekthet” innebér att
vi med Orwell alla skall vara for jamstélldhet, frihet och ménskliga réttigheter, medan
de som soker omvandla dessa idéer till praktisk handling fir rikna med att betala ett
allt hogre personligt pris. Se bara vad som hént sedan vi éntligen fatt en jimstalld-
hetsombudsman som forsoker ta grundlagen pé allvar, och se bara vilka kampanjer
justitiecombudsmannen utsatts for av polisen, sedan han borjat hidvda klassiska rétts-
statliga krav. Jimfor detta med hur Lindqvistare, Wennergrenare och Bodinare be-
handlas, s far man onekligen ett visst perspektiv pa hur etablissemanget handskas
med begrepp som konvention och moral. Men det ar ju, som just etablissemanget och

inte minst jurister brukar hdvda, “en annan sak”.

Den hérskande klassen sammanblandar gdrna konvention med moral, och hidvdar med
denna utgangspunkt normalt framgéngsrikt att ”vi méste skilja mellan sak och per-
son”. Denna paradox — ty det dr just en ndrmast absurd paradox — &r central om man
pa en ging, som till exempel den nytilltrddde kronodirektéren Wennergren, skall
kunna hivda att ”allminheten maste ateruppritta etik och moral i ekonomiska sam-
manhang”, samtidigt som samma person genomfor avancerade skalbolagsaffirer och
siljer sin fastighet till kraftigt underpris niar hon riskerar att bli skadestandsskyldig

gentemot utomstaende.

Sjdlva det absurda i paradoxen blir uppenbar sa snart man ldgger orden i munnen pa
dem som misslyckats med den hirskande klassens enda krav: gor vad du vill, sa ldnge
du vinner och framforallt inte dker fast. Tank er sjélv att hora Hitler, nér han stills till
ansvar for judeutrotningen, forsvara sig med att vi maste skilja mellan sak och person.
Eller tank er hur hopplost det skulle ha varit for forre justitieministern Rainer att

kréva att man skiljde mellan sak och person nér han en géng, innan devisen Satsa pa
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dig sjdlv blivit en del av hegemonin, beslogs med att ha sysslat med skatteplanering.
Jamfor det med hur létt Carl Bildt i dag kan uppbéra fullt riksdagsarvode, trots att han
inte befinner sig pa den arbetsplats han kréver 16n fran, utan att det ens blir mer &n en

svag bris i ett vattenglas.

Att skilja mellan sak och person innebér helt enkelt att sétta konvention framfér mo-
ral. Ty begreppen ér antagonistiska. Vi agerar i enlighet med konventionen for att
gora véra egna liv sé friktionsfria som mdjligt. Att agera i enlighet med konventionen
innefattar saledes att ljuga, till exempel nir ndgon fragar oss vad vi tycker om hennes
nya, pinsamt smaklosa, kldnning eller ndr vi forfattar en nekrolog efter en riktig skit-
stovel. Att agera konventionsenligt &r, i vart allt mer perversa samhélle, ett sétt att
motsvara normalitetskravet och innebér siledes inget annat 4n att vi dsidositter mora-

lens krav!

Barn agerar ursprungligen aldrig konventionellt. Alla minns vél sagan om kejsarens
nya kldder. Hér agerade de vuxna konventionsenligt, men hogst omoraliskt: de 1jog.
Barnen beréttade sanningen for kejsaren; det hade &dnnu inte fatt lira sig att det ytliga,
att agera i1 enlighet med konventionens krav, 4r mer centralt &n att tala sanning, om du
vill leva ett behagligt liv. Barnet hade (dnnu) inte lart sig att ’det &r en annan sak”, nir
de borgerliga hiavdar att ’det maste 16na sig att arbeta”, samtidigt som Carl Bildt ger
exempel pa att det for vissa mojligen ar 4n mer centralt att det &ven maste 16na sig att

inte arbeta. (For vissa alltsd — inte for dem som gér pé a-kassa.)

Att agera moraliskt korrekt dr att svara mot ambitionen att vara sanningsenlig och att
ta ansvar for sina girningar. I s& matto kan till och med ett veritabelt svin, som Hitler,
agera mer moraliskt dn det land som kréver att tyskarna inom deras ansvarsomrade
skall tillse att judarna har ett J i sitt pass, s& de kan avvisas nér de forsoker fly till oss.
Baader-Meinhof, ja just det: terroristerna, agerade i den meningen dverldgset mer mo-
raliskt nir de offentligt forklarade vad de gjorde och varfor d4n de Goteborgspoliser
som for att skydda sina kollegor végrar stélla upp pé vittneskonfrontation nir de (moj-
ligen rentav fOrstaeligt) ndgon gang tappar koncepterna och misshandlat en gripen.
Och detta dr faktiskt inte en annan sak, det &r inte att blanda &pplen med péron. Vi
agerar namligen moraliskt just for att kunna betrakta oss sjdlva med nigon form av

respekt. Att agera moraliskt dr dérfor att vara rak, enkel och tydlig, att vara vad vi ar
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och sté for det liksom for vad vi nu en gang gor. Konventionens maéstare, dverklassen,
har aldrig riktigt forstatt det; de forstar inte dem som, till skillnad fran nobelkommit-
tén med sitt fredspris, vagrar att kopa franska viner, inte primért av politiska eller stra-
tegiska skil, utan for att kunna betrakta sig sjdlva med nagon form av respekt. I den
meningen dr moral sammankopplat med vérdighet. Det dr aldrig 14tt och absolut inte

bekvémt, varken for oss sjélva eller for var omgivning.

Sven Wernstrom har i en barnbok (jag minns inte langre vilken) uppmérksammat att
vi forefaller leva i en virld med flera olika typer av moralbegrepp. Det finns, skriver
han, en arbetets moral. Moralkraven kommer till uttryck i spraket: Nar var arbetskam-
rat fragar oss om strommen ir pa, maste vi svara ja eller nej. Vi kan inte svara att det
beror pd vad vi menar med begreppet elektricitet. Livet dr beroende av ett korrekt och

tydligt svar.

Afférslivets moral ddremot — och tydligen numera dven politikens och det offentliga
etablissemangets moral — tillater oss att endast uttala oss om det som &r absolut ndd-
véandigt. Ja, moralkraven hér tillater oss till och med att hdvda att “detta &r en mycket
bra bil”, &ven om vi skall sélja bilen for att vi slutligen blivit sa forbannat trotta pa att
reparera skiten. I det ohimmade egenintressets vérld forefaller detta rentav uppfattas
som naturligt av savil séljare som kopare, trots att koparen rimligen i forsta hand é&r
intresserad av vad som ir fel pé bilen, inte vad som &r perfekt. Detta ér alldeles up-
penbarligen en annan moral dn arbetets moral — kanske har vart samhalle till slut bli-
vit sa perverterat att detta inte langre bara ar affarslivets moral utan hela det offentliga

livets, inklusive den moderna réttens, moral? Och var hamnar vi da?

Man kan naturligtvis invdnda att moralen dr individuell och sédledes relativ. Det
kanske till och med finns en betydande risk for statisk elitism i1 uppifrdn padyvlade
moralbegrepp. Jag kan forstd den typen av argument. Samtidigt har minniskan genom
aren utvecklat, och utvecklar hela tiden, normer for mellanménskliga relationer. Dessa
kan, som jag i mina bésta stunder tror, emanera ur att varje ménniska i grund och bot-
ten vill andra ménniskor gott, men de kan ocksé emanera ur motsatsen: manniskan ar
en ond varelse, varfor vi behover utveckla réttsregler och andra former av normsy-
stem for att kunna leva med andra ménniskor. Det centrala &r emellertid att vi kan

enas om att méinniskan ar en relationell varelse.
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Den som studerar den moderna réttsstatens lagstiftning (tyvérr inte alltid praxis), kan
se att en framtrddande idé dr att makt genererar ansvar och maktloshet genererar an-
svarsfrihet. Ett annat sddant grundlidggande drag &r att ingen skall skorda vinning av
sin egen ogérning. Ett tredje, nu med demokratibegreppet sammanhéngande drag, &r
transparens, det vill sdga sanningsenlighet. Dessa sammanhinger rent virdemassigt
med framfOrallt arbetets moral, men har véldigt lite gemensamt med affarslivets mo-

ral.

Om det nu &r korrekt att hela det offentliga livet allt mer kommit att anta affarslivets
moral, kan detta vara en bakgrund till den alienation som priglar savél det parlamen-

tariska systemets som réttsvisendets legitimitetskris.

Inte ens pa handelshogskolornas och universitetens seminarier diskuterar vi konkreta
skalbolagsaffarer eller annat parasiterande pa den offentliga sektorns bekostnad (vi
anvander vl inte ens ett sd klart sprak) i konkretiserande termer, atminstone inte nér
det handlar om en person med koppling till universitet och absolut inte om den &r nir-
varande. Goteborgsandan — som alltjaimt, med nagra hérligt befriande undantag, ocksé
priglar Goteborgs-Posten — dr djupt omoralisk (om &n mojligen effektiv), och beford-
rar den feghet som &r s& forddande for varje civiliserat samhille, vil speglat i den i

detta avseende lysande filmen Jédgarna.

Moral &r besvirligt, inte bekvdmt. Moral bara kriver och ger inget konkret tillbaka
annat dn just vardighet. Att agera moraliskt dr inte att satsa pa sig sjilv; det ar att leva
upp till de ideal vi i skolan lért oss dr forknippade med begrepp som rittsstat och de-
mokrati. Det dr att utkrdva ansvar av Bodin, Lindqvist och Wennergren, men att ta
avstdnd fran ropen pé stringare straff for de ungdomar som aldrig fitt och aldrig
kommer att 4 en rimlig chans att sjdlva skapa ett vérdigt liv. Detta dr rittens genes,
och dér &r rétten och moralen inte bara tvd syskon utan till och med tvéd sidor av
samma sak: Ty lagen gillar icke allt hon icke straffar, och det dr den ordttfirdige

makthavaren som gdmmer sig bakom lag hellre én att skipa réttvisa.
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Se didr fick ni i Goteborgs-Posten en i alla avseenden konventionsvidrig artikel, dér
svart dr svart och vitt dr vitt, precis som for barnet i Kejsarens nya kldder. ”Ett sddant
pucko”, som mina soner, betydligt mer konventionskansliga, skulle siga.

Fotnot. Jan Lindqvist var den sé& kallade sjukhusspionen och Roger Bodin var en
stadsdirektor som av kommunrevisorerna kritiserats for att ha attesterat sin sambos

rdkningar. Christina Wennergren hade just utsetts till kronodirektor.

Goteborgs-Posten 16/2 1997
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3. Det ir inte normalt att vara lycklig

Sa snart han stiger pa sprider sig ett slags méarklig kidnsla av oro. Bara han inte sétter
sig vid mig, bara han inte borjar tilltala mig. Det dr inte det att han ar berusad, otrevlig
eller ens ser konstig ut. Tvartom, han ar jittetrevlig, ordentligt klddd och vildigt artig.

Problemet &r att han ar glad.

Och med vilken ritt, fragar vi oss alla. Kom &tminstone inte och stér oss med din
glidje — vi ir normala, vi #r fan inte glada. Atminstone inte med dem vi inte kiinner,

och definitivt inte pa ett allmént kommunikationsmedel.

Jag skulle gissa att han ar i 30—35-4rséldern. Det vete kattsingen vad han arbetar med
— kanske studerar han. Antagligen bor han hos sina foréldrar, eller ocksa i ndgon form
av kollektivboende, dir grannarna irriterat konstaterat att villornas marknadsvérde
sjonk sa snart det sociala borjade diskutera idén att placera ut ”de dér” i just deras bo-
stadsomrade. Hellre d& nagon kvalificerad ekonomisk brottsling — det ger rentav viss

status, och denne vet ju i vart fall att inte vara glad i tid och otid.

Sjalv traffar jag honom nir jag ndgon enstaka ging aker kollektivt ut till det fina vil-
laomradet, dér professorn med familj till slut hamnade. Till skillnad fran de flesta
hade vi mgjlighet att vélja, och vi valde det omrade dir ndtverken ger storst chans for
barnen till ett framtida anstindigt liv. Men hur hamnade vér vén ddr — han som inte
har den sociala kompetensen att inse att man inte ska vara glad, &tminstone inte pa en

sparvagn och definitivt inte i forhallande till personer man inte kanner?

For nagra ar sedan var det en busschauffor som blev stoppad av polisen. Négra passa-
gerare hade anmélt honom. Polisen ryckte ut, stoppade bussen och tvingade chauffo-
ren att genomga ett alkotest. Grunden till anmélan och polisens misstanke var att han
hilsade passagerarna vilkomna ombord pa bussen, och dérefter hade mage att visa sig

glad. Han avvek fran det normala, och man antog darfor att han var berusad.
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Om jag minns rétt blev han senare athutad av bussbolaget. Han var visserligen spik
nykter, men man ska inte stora sin omgivning med att avvika frdn normalitetskravet.

Det som &r charmigt i sydldnderna é&r irriterande i Norden.

Det ér lite problematiskt, det didr med normalitet. Det som &r normalt, ja rentav efter-
strivansvirt, 1 ett visst sammanhang, skyr vi som pesten i ett annat. Vi mérker det
kanske tydligast ndr vi dker utomlands. Plotsligt dr vildigt mycket som dr tabu
hemma, till och med tillsammans med samma ménniskor, helt okej. I de sdmsta fallen
innebér det att véra spérrar sldpper mot att utnyttja andra manniskor (till exempel pro-
stituerade) eller utsétta dem for fara (till exempel kora berusade), men oftare innebér

det att vi vagar Oppna oss for nya intryck, nya manniskor och andra kulturer.

Ar det kanske inte bara sommar och sol vi nordbor ldngtar efter — dr det ocksé modet
att vaga utmana oOdet, att Oppna oss for andra, pa ett sitt som vi inte (i nyktert till-
stand) vagar hemmavid? En misslyckad chansning utomlands kan vi resa ifran, men
hemmavid &r den genast alla grannars och arbetskamraters egendom. Sa vi vigar inte
vara lyckliga, vagar inte chansa pa att prata med den som soker kontakt — tink om vi
gor nagot fel. Och till slut blir vi sa rddda att gora fel, att vi aldrig vagar chansa pa att

gora det vi trodde var ritt.
”Barn, kvinnor och djur &r lyckliga, men vi ménniskor dr det inte”, konstaterade redan
den gamle Strindberg. Och att var vian avviker fran normalitetsbegreppet star stillt

utom varje tvivel. Men vem ir det egentligen fel pa?

Metro 990518
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4. Ta reda pa vad Sédpo vet om dig

Det 4r med sorg i hjirtat jag tvingas konstatera att den uppgorelse med overvakning-
Sverige, det systematiska hyckleriet kring &siktsregistrering, de trakasserier och for-
foljelser av dissidenter som utmaérkt svensk efterkrigshistoria, nu helt kommit att for-
fuskas, Det regeringsinitierade forskningsprojekten har havererat, sedan regeringen
(inte Sépo) konsekvent vigrat forskare med kompetens pd omrédet att ta del av rele-

vant material.

Kraven pd en sanningskommission har besvarats med tillsdttningen av en gransk-
ningskommission, vars ledaméter inte ens tillsammans har den allra minsta kompe-
tens pa omradet. S beslutar regeringen, med de andra partiernas vélsignelse, att de
som har kompetens pd omradet inte ska fa se nagot, medan de som inte ens vet vilka
fragor de skall stilla — eller till vem — bereds full insyn. Det &r i1 sanning en verkligt
svensk modell, ddr hyckleriet och 16gnen blir sd systematisk att vara barn med stor
forvaning kommer att fraga sig om hela den vuxna generationen vid denna tid enbart

bestod av idioter och nyttomaximerare.

Vi kan visa att det inte &r sa. Pa skirtorsdagen tridde en ny lag i kraft som nu ger viss
mdjlighet for oss att f4 reda pd om maktens mén och dess hantlangare sjdlva lider av
vad de kallat ’grova karaktérsfel”. Lagar verkar dock aldrig i ett vakuum. Om vi inte
provar lagen kommer den att bli en potemkinkuliss av precis samma karaktdr som en
ging det famosa asiktsregistreringsforbudet. Ensam kan jag ine géra nagot at det, men

tillsammans kan vi. Och det dr enkelt att se till att denna lag ocksa blir praktik.

Skriv till Sdkerhetspolisen. Gor det idag. Och gor det oberoende av om du tror att du
ar registrerad eller ej — skriv fOr att bevara vart demokratiska statsskick och forhindra
att lagstiftning anvénds for att lura opinioner.

Det ar enkelt. Allt du behdver gora ér att skicka ett brev eller ett vykort till Sépo

(adress: Box 8304, 104 20 Stockholm) och be att fa se vad de antecknat om just dig.
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Det behovs inga juridiska spetsfundigheter eller dberopandet av ndgra lagparagrafer.

Allt du skriver ar: ”Hej Sdpo. Om ni har en akt pa mig skulle jag vilja 14sa den.”

Och sa undertecknar du med namn samt anger personnummer och adress. Det &r allt!
Och fér du nej, sa skriver du bara till kammarrétten (Box 2302, 103 17 Stockholm)
och ér lika enkel: “Hej kammarrdtten. Jag vill fortfarande ldsa vad som kan std om

mig 1 Sépos register.”

Gor detta. Gor detta idag, just for att nu nir sévil forskarinsatser som sanningskom-
missionskravet forfuskats dr det extra viktigt att forhindra att den nya lagen blir ett

aprilskdmt!

Och du som &r tveksam, eller tror att det anda inte handlar om dig; glom aldrig pastor
Martin Niemoeller. Niemoeller var bade prist och ubatskapten i det tredje riket men
hamnade till sist i koncentrationsldger sedan han opponerat sig mot nazisternas be-
handling av de kristna protestanterna. I lagret skrev han (i min 6versattning): I Tysk-
land kom de forst att jaga kommunisterna, och jag brydde mig inte sirskilt mycket,
for jag var ju inte kommunist. Sedan blev det dags for judarna, men jag hojde aldrig
min rost i protest, ty jag var ju inte jude. Inte heller nér de dérefter borjade jaga fack-
foreningsfolk sdg jag ndgon anledning till protest, ty jag var ju inte fackligt organise-
rad. Nér det blev dags for katolikerna, samma sak: jag var ju protestant, s det var inte
mina bekymmer. Slutligen tog de mig, och se da fanns det inte l&ngre nagon kvar som

kunde ta strid for mina rittigheter.”

Skriv till Sépo. Gor det idag, och gor det for att vara barn 1 framtiden aldrig skall ha

skél att ropa pa en ny sanningskommission!

Fotnot. Lagen tridde i kraft den 1 april 1999

Metro 990409
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5. Forminska inte Er sjilva, medborgare

Jag fick ett brev: "Broder.” Vada broder? Har morsan lyckats hemlighélla for mig alla
dessa ar att vi dr broder? Det &r ju sensationellt! Jag menar, jag visste ju att vi en gang
varit medlemmar i samma parti — centerpartiet — men att just vi tva skulle vara sys-

kon? Nej, det kan helt enkelt inte vara sant.

Anda — han skriver faktiskt “broder”. ”Kamrat” kan jag forsté att han inte skriver. Vi

% 2

brukade ju inte kalla ens vara kamrater inom centerpartiet for “kamrat”, atminstone
inte nér vi tilltalade varandra muntligt eller skriftligt. Mojligen vagade vi séga till na-
gon utomstiende att vi var kamrater, men att tilltala sin kamrat med ordet “kamrat”,

det skulle rentav medfora att vér karridr inom partiet hamnade i fara!

Det ér klart att vi inte &r broder. Kamrater skulle vi sdkert kunna bli, om nu inte pre-
stigen la hinder i vigen, men for att bli broder skulle det krdvas adoption. Och bade

jag och Anders ar for gamla for det.

Nej, "broder” syftar naturligtvis pa ndgot annat. Det dr en hogst generds (atminstone i
forhallande till mig) markering av respekt, av gemenskap, av att vi &r just vi, till skill-
nad fran ”dom andra”. Samma sak med ordet “kamrat”, 4ven om detta anvinds mer

kollektivt, just eftersom denna grupp anvindare sett den kollektiva gemenskapen som
primér, medan anvidndarna av ordet “broder” kidnner en tryggare ideologisk vana i att

referera till en tringre krets.

Sa ”broder” var naturligtvis ingen antydan om biologiskt eller juridiskt sldktskap, utan
en inom kretsen konventionell hdlsningsfras, som markerar gemenskap eller en inbju-
dan till gemenskap och ddarmed respekt. Sa min inledande ironi 4r egentligen bade

orattvis och ordttfardig, och for det ber jag dig — “brorsan” — om ursikt.
Anda kiinns ingéngen naturlig efter reaktionerna pa min forra kronika, dir jag for-
sokte fi er ldsare — just er — att inte ta dverheten pa sa forbannat allvar. Skriv ”Hej,

Sdpo”, "Hej, Kammarritten” uppmanade/uppviglade jag, och till och med Svenska
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Dagbladets ledarredaktion vaknade (bara detta dr ju en sensationell framging — de

brukar ju annars sova respektive vara vakna belysande selektivt).

Och jag menade vad jag skrev, och har darfor till och med stdd i lagen. I konflikter
med staten (bortsett fran straffrétt) ar staten och dess organ sedan 1600-talet samtidigt
savél part som domare. Det betyder att de av tradition har ett alldeles eget ansvar for
att tvisten blir s& utredd att de kan fatta ett materiellt korrekt beslut — de ska inte bara
sjdlva kdnna till lagens innehall utan dartill aktivt p4 egen hand medverka till att be-
slutet blir réittvist. Medborgarna ska med andra ord i dessa drenden inte behdva juri-
disk hjélp — lagstod och allt annat trams dr det myndighetens/domstolens eget ansvar
att kénna till. Allt ni ska behova gora ér att tala om pa vanlig svenska vad ni dnskar,

och allt det ska kosta dr brevporto.

Sa 10l lagens andemening. Forminska inte er sjélva, ty i svensk forvaltningsratt stir
medborgaren i centrum, och myndigheter/domstolar i allménhetens tjdnst, 4&ven om de

understundom forefaller ha glomt detta.

Medverka inte till deras glomska, till att Gverheten fortsétter att tro att den dr i ndgon
mening utvald, att den bér sina privilegier med rétta. Visa respekt for dess visade kun-
skap, for dess visade mod, for dess visade hederlighet, men aldrig bara for dess still-
ning. Fortsétter ni med er 6dmjukhet, tror den ndmligen till slut sjilv att den &r just
nagot speciellt, utvald av en hogre makt i sin egenskap av sarskilt klok, sirskilt om-
domesfull, sarskilt elegant eller sdrskilt ekonomiskt begavad, nir sanningen snarare ar
att dess medlemmar kommer fran privilegierade familjer och har de rétta forbindel-

s€rna.

Metro 990420

Fotnot. Sedan den forsta artikeln publicerades i Metro i april 1999 och fram till och
med december 2000 vinde sig inte mindre #n 4.219 ménniskor till SAPO, och krivde
att med stdd av den nya lagen fa ta del av sin akt. Av dessa visade sig 995 vara regi-
strerade. Ingen fick ta del av hela akten — de flesta bara av tidningsklipp och annat
trams — och 144 nekades varje form av insyn. Hosten 2001 véinde sig fem av de som

begért att fa se sin akt — Staffan Ehnebom, Bengt Frejd, Per Nygren, Herman Schmidt
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och Ingrid Segerstedt-Wiberg — till Europadomstolen. Samtidigt startades en namnin-
samling till stod for en fordndring, en insamling som hosten 2001 redan samlat en-

skilda och organisationer motsvarande mer dn 350.000 namnteckningar.
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6. Virdesystemets parasiter.

”En tystnadens gam kommer att sluka era inidlvor”.

(Hyllningstal till Ingrid Segerstedt-Wiberg pa hennes 90-arsdag)

Hej Ingrid — tr6tt? Ja, tacka fan for det. Jag skall forsoka vara kort, men samtidigt
mycket elak, inte minst mot de opportunister som denna dag, som sé vanligt, infunnit
sig: det ar ju, som livet lart oss och Afzelius sa vél uttryckte, “en sanning bland
manga andra, att i varje form av kamp, finns det ndgra som nédr man lyckas, alltid ra-
kar gd lingst fram” — Du vet, liksom jag, de dar som driver dit vindarna blaser, de
doda fiskar som flyter med strommen, men som aldrig finns dér nir det bldser kuling

och man 4nda tvingas segla mot vinden, just for plikten att malet mdste nas.

Jag liaste av en slump en kronika Du skrev hdarom aret i GU-journalen. Minns Du den?
Rubriken var ”En vénlig form av dodsdom”, och dér anvinde Du Din makt bade till
att uppritta en man det neutrala Sverige” genom handling en gang sidnde till doden,
men ocksa till att pAminna oss om vad vi gor idag. Berittelsen borjar i 1934 och ger
mig dirfor en foraning om att det var en betydelsefull hdndelse for vickandet av den
glod for det goda som alltjamt préglar Ditt liv. Jag tror att minnet dr sa starkt, inte
bara for att vart land sdnde en ménniska i doden utan for det inhumana, det fega i be-
slutet, det offentliga hyckleriet av maktens mén och kvinnor, dd som nu — pragmatik
har jag hort att de kallar det — att allt detta vickte en insikt hos Dig om att man maste
fajtas for det goda. Och att det goda faktiskt finns, inte bara &r en abstraktion, en slags

relativitet, utan att det finns sdsom ett faktum. Liksom det onda.

Men é#kta godhet hotar tydligen rikets sékerhet. De talar ju faktiskt om behovet av
skydd for rikets sakerhet, de talar om demokratins rétt till sjédlvforsvar, nir de inte va-
gar lata Ingrid l4sa vad de antecknat om henne och hennes far. For dem sjilva blir
denna allt mer uppenbara logn en 16gn som maste till, inte s& mycket for nationen och
dess vilstand — definitivt inte for rikets sdkerhet — utan for sjélvbilden, for den bild av
landet och sin egen oundginglighet, sin egen fortrafflighet, den sjilvbild de sd om-
sorgsfullt byggt upp, hela tiden parasiterande pa goda virden som demokrati, sjalvfor-

svar, humanism, réttvisa, rittsstaten och inte minst offentlighetsprincipen, samtidigt
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standigt livrddda for varje ambition att omvandla denna retorik till praktik. Kanske &r
det si enkelt som prinsessan Dianas bror hdvdade i begravningstalet: dkta godhet &r
hotfullt for de som befinner sig pad den motsatta sidan av spektrat. Jag har da inte na-
gon annan forklaring till vad som hénde da — 1934 nir vi med den heliga pragmatism-
en som ledgud praktiserade den vénliga formen av dodsdom, avvisande judiska flyk-
tingar till de lander de flytt fran -, n mindre ndgon till vad som hidnder idag. Obeha-
get ndr ndgon ropar att kejsaren saknar kldder &r inte mindre starkt, bara for att det

rakar rora sig om en sanning och handlar om vér samtid.

Det som forefaller sta péd spel dr kontrollen dver ett system grundat pa beléningar och
beskydd. Inget dr darfor sa farligt — och sa avslgjande — for den politiska hegemonin
som att bygga sociogram: gor det t ex runt den s k sdkerhetstjinstkommissionen, eller
vilket annat svarforstdeligt fenomen Ni sa dnskar — Ebbe Carlsson-affaren, Corells
FN-utndmning och hedersdoktorat vid juridiska institutionen i Stockholm eller Justiti-
ekansler Starks fOrutséttningslosa” utredning som fann att alla pastdenden om asikts-
registrering bara var réttshaveristiskt trams — sd finner Ni de mest spidnnande svar i all
deras enkelhet. Retorik ar hir just bara retorik, virden &r just bara instrument tor ma-
nipulation, inget man har plikt gentemot: lojaliteten giller mot den egna och vanners
etablerade position, inte mot varden. Och nu, denna dag nér vi star hér i universitetets
vackra aula, forefaller det dessutom som att t o m vetenskapssamhillet kommit att
overbefolkas av akademiker vars huvudsakliga roll &r att genom sitt arbete sta till
tjanst med auktoritet mot att atminstone senare kunna fa bli upptagen i ’de som be-
staimmer”s exklusiva séllskap. S& Ingrid, Du som hela tiden tillsammans med andra
soker svar pd vad som gjort Dig till "medborgerligt opélitlig” — Din medborgerliga
opalitlighet ligger naturligtvis i att Du var och &r s& forbaskat korkad att Du végrat
acceptera spelets regler; bara att lta en galning som mig hélla tal i ett sddant hér ce-
lebert sammanhang. Redan 1934, nér Du som 23-4rig ung kvinna pd vag ut i livet far
lara Dig hur 6msint vi redan di kunde utforma véra dédsdomar mot judar péd flykt,
redan d& borde Du dnda haft omdome nog att forsta. Sa ndr Du inte 1ir av ldxan, utan
fortsétter att ta retoriken pé allvar begar Du sjilvklart, men Din bakgrund och med
Din position, det ultimata forrdderiet. Och da dr Du definitionsmissigt farlig, rentav

den allra farligaste.
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Kanske ér trots allt just detta den viktigaste ldardomen vi méste dra av vad som fore-
kommer — makt korrumperar alltid alla, och makt som tillats utdovas under sekretess ar
och kommer alltid att vara demokratins stdrsta fiende, just eftersom det dr parlament-
arismens framsta vin. Vi maste komma ihdg att ur statsmaktens perspektiv dr dess
egna aktioner per definition alltid legitima: statsmakten representerar lag och ordning
som skydd mot anarki och kaos. Darfor utgor ocksa varje attack mot detta konsensus -
varje form av alternativ till den forhérskande vérldsbilden - ocksé en attack mot staten
sjdlv, och, naturligtvis, for de som i skydd av denna sékrats etablerad position ocksa
en attack mot den form av demokrati som garanterar dem sjélva ett anstindigt liv.
Och sédana attacker kan endast forklaras i termer av konspiration — ja, de kan av
dessa maktens méan och kvinnor rentav endast forstds i form av konspiration — en kon-
spiration riktad mot staten eller ”det demokratiska samhéllet” som makten foredrar att
kalla det. Anvindningen av begreppet "medborgerligt pélitlig” kinns dérfor lika na-
turligt for makthavare i den forna Sovjetdiktaturen och Pinochets Chile som i Sverige,
ty det har samma innebord i alla dessa samhéllen, i praktiken innebédrande att
McCarthy i USA var lika sjdlvklart "medborgerligt pélitlig” som Chaplin infe var det,
att Stalin 1 Sovjet var det lika sjélvklart som att Solsjenitzyn infe var det, att Freivalds,
Bjork och Hellsvik &r det lika sjdlvklart som att varken Torsten Leander eller Ingrid
Segerstedt-Wiberg ér det, att riksmarskalken och de forskare som latit sig kdpas ér det

lika sjédlvklart som att de som végrar ldra sig veta hut aldrig ens kan komma att bli det.

And4 — jag begriper inte. Hur ménga — definitivt inte alla, men hur manga - i den for-
samling som samlats hdr idag for att hylla en kvinna och de viarden hon s& konsekvent
tagit strid for, hur ménga av Er séger inte stindigt att Ni dr emot krig, men kallar dndé
med forakt i rosten de som demonstrerar mot Vietnamkriget eller EU:s nya krigsma-

skineri for "yrkesdemonstranter"?

Hur manga citerar inte med stolthet Voltaire — ”jag kanske ogillar din asikt, men jag
forsvarar med nibbar och klor din rétt att uttala den” — men tvekar inte att pa ledarsi-
dor doma ut de som ser en annan vég till ett ansténdigt liv dn just Er vég, den enda
vigen, som "fanatiker" och landsforrddare, nar de genom aktiv handling forsoker ge

vara ungdomar mdjlighet till att moétas 1 t ex idrott och politik.
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Hur manga tar inte med upprordhet avstdnd fran hyckleriet, men vilkomnar med tju-
siga graser och djupa bugningar de som béar maktens titlar och som belonar maktens

hantlangare med bade utndmningar och penningar.

Hur manga var med och demonstrerade med Ingrid mot Sverige som kérnvapennat-
ion, mot USA:s orittfardiga Vietnamkrig — ty det var ett djupt orattfardigt krig, hur
gérna Ni nu 4n vill skriva om historien. Hur manga tar tag i vardagsrasismen vid mid-
dagsbordet pa de fina bjudningarna. Ja, hur manga hér nirvarande orkade ens avsta
frén de goda franska bourgognevinerna, nir Frankrike valde att prova sina nya atom-

vapen ute bland de som inte hade makt att hindra detta?

Hur ménga reagerar med upprordhet 6ver att makten sdger att det handlar om ”demo-
kratins rétt till sjalvforsvar” nir Ingrid och alla de andra, gamla som unga, vigras fa
reda pa vad det dr i deras handlingar och karaktdr som gor att de maste betraktas som
“medborgerligt opalitliga”. Som medborgerligt opalitliga! Hur ménga hir nérvarande
har skrivit pa uppropet Ingrid stdllt sig bakom? Jag hor Er viska i mitt 6ra: “det &r bra,
fortsdtt”, men hor ingen av Er anvidnda de gigantiska visselpipor Ni har till forfogande

— ndr jag tittar pa och makten dr nérvarande bar Ni “ranarmask”.

Jag hor dem sédga att man maste vélja sina strider, men ser inte att de nagonsin valt en
enda. Vi kdnner dem vél, de som sitter sig sjilv framfor andra, och som endast ser
virdena som retoriska instrument for sin egen framgang. Jag kallar dem gérna vérde-
systemens parasiter — det dr de som nér man lyckas, alltid rdkar ga langst fram, men
nér stridslyckan plotsligt vander, och man soker de frimsta hénder, inte lingre finns

kvar”.

Jag forstar mig inte pa dessa minniskor — jag begriper helt enkelt inte.

En dag
skall de apolitiska
intellektuella

i mitt land

bli tillfragade
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av vart folks enkla mdnniskor.

Man skall frdaga dem
vad de gjorde
ndr landet langsamt
slocknade
som en fldmtande ldga,

tunn och ensam.

De kommer inte att tillfragas
om sina kldder,
ej heller om dessa langa siestor
efter lunchen
ej heller om sina sterila
strider om ingenting
ej heller om sin ontologiska
sdtt att komma 6ver pengar.
Ingen kommer att fraga dem
om den grekiska mytologin,
ej heller om det dckel
de kdnde gentemot sig sjdilva
ndr ndgon bland dem

var beredd att do fegt.

Man kommer inte att fraga dem ndgot
om deras absurda
undanflykter

uppvuxna i skuggan

av den fullstindiga lognen.

Den dagen kommer
de enkla mdnniskorna.
De som aldrig fick plats

i bockerna och dikterna
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av de apolitiska intellektuella,
men som kom varje dag
for att ldmna mjolk och bréd,
dgg och tortillas,
de som sydde kidderna at dem
de som korde deras vagnar
de som skétte deras hundar och trdidgdrdar
och arbetade dt dem,
och de skall fraga:
"Vad gjorde ni ndr de fattiga led

och livets 6mhet brann ut i dem?"

Apolitiska intellektuella
i mitt kdra fosterland,
ni har inget svar att ge.
En tystnadens gam kommer att sluka
era indlvor.
Ert eget eldinde
skall gnaga er sjal.

Och ni skall tiga

stumma i er skam.

(Otto Rene Castillo, Apolitiska intellektuella)

Jag var i Sydafrika for nigon ménad sedan. Redan fore detta hade jag traffat en repre-
sentant fran Sanningskommissionen. Han berittade hur en tre-fyra svarta ungdomar
hade kommit upp till kommissionen, bokstavligt talat fem i tolv, och anmailt sig
sjdlva. Och vari bestér ert brott da, fragade de trotta ledaméoterna. Vi gjorde ingenting,

sa de. Vi stod passiva, och vi gjorde ingenting. De bar skuld, och de tog pé sig sin
skuld.
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Vi talade mycket om detta. Vikten av att minnas sin historia, for att inte upprepa den,
men ocksd om vikten av att inte forblindas sd av sin egen historia, eller rentav fordo-

mandet av den, sa att man i sin sjadlvgodhet inte ser vad som hinder i var samtid.

Sa vad vet vi da? Jo, vi vet att Du Ingrid r en av manga atminstone potentiella lands-
forrddare, en sdsom medborgerligt opalitlig registrerad medméanniska. Vi vet ocksé
innerst inne Ditt brott: det var och det &r att Du lyssnade pa de sma, de maktlosa och
de obehagliga och Du lyssnade pa dem framfor pa etablissemanget. Du brot d& mot
konventionens krav och satte dirmed, liksom en gang din far, de med etablerad posit-
ion pé hal is. Med en dares envishet har Du genom é&ren i handling visat att kejsaren
har inga klader. Déri bestar Ditt forrdderi, déri bestar Din fara: Du satte moral framfor
konvention och utgjorde dirmed den storsta fara inte for rikets sikerhet, inte for lan-
det, inte for demokratin och inte gentemot réttsstaten, utan gentemot de med etablerad
position och mot deras sjdlvbild. Det dr darfér Du ar farlig — det har med tiden blivit
allt mer uppenbart att dkta godhet dr hotfullt for de som befinner sig pa den motsatta
sidan av spektrat. Och vi har dnnu inte nétt den juridiska, an mindre den demokra-
tiska, mognad i landet som kan tillata Dig att sluta. Jag vet att Du &r tr6tt, och att Du
har all rétt dartill, men Du maste faktiskt hinga i ett bra tag till — rikna med minst en
tiodrsperiod. Hér borde ju universitet kunna gora en insats. Helst ser vi dig klonad —

det borde ju ndgon begavad forskare pa medicinarberget kunna hjélpa till med.
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7. Nolltolerans — men bara mot de svaga

Nolltolerans. Ett ord som snabbt blivit lika populdrt som kraven pé fler poliser. Noll-
tolerans. Och uppmaningen att vi ska polisanméla véra barn, s snart de snattat ett pa-

ket cigaretter eller gjort ndgot annat fel.

Overldmna det till polisen, och avskir oss sjilva frin ansvar. Satsa pa Dig sjilv, och

skit 1 andra. Polisanmail dem istillet!

Jag dr en av de stora beundrarna av Janne Josefsson, ni vet han med ’Striptease” och
nu senast "Dokument Inifran”. Han &r partisk, klart partisk. Och modig. Det dr vil det

jag gillar.

Modet dr uppenbart, och foranleder allt mer avundsjuka gliringar frdn dem som sak-
nar detta mod. Men det dir har vi vant oss vid. ”Kérringar” som kramar makten for att
sjdlva fa ett behagligt liv visar girna aggressivitet mot dem som besitter det mod de
sjdlva saknar. Drivkraften dr vél att deras egen feghet, deras egen inkompetens, deras
eget forfalskade liv och forfuskade karridr, stir ut s mycket tydligare nér det finns de
som visar just det mod de sjdlva saknar. Aggressiviteten emanerar fran radslan att bli

avslojade som just de “kérringar” de nu en ging r.

Mod ar vil okej! Men partiskhet, dr det nagot att efterstrdva? Journalister ska vl vara
”objektiva”, ungefir som pa sin tid "Naringslivets energifakta” (sic!). Janne &r ju par-

tisk, och jag som vetenskapsman méste vl 4nda ta avstdnd darifran.

Janne ar nolltolerant. Men han 4r det inte mot alla. Han slér tveklost och hart — gud
bevare mig den dag han ringer och ber mig stilla upp i en intervju, dé blir jag nervos
—men han slér alltid konsekvent uppat. Janne ar partisk, han star pd de maktlosas

sida: han slar uppat, aldrig nerat.

Det finns som sagt mianga som kréver nolltolerans nu. Allt for minga av dem verkar

emellertid ha stor forstaelse for makthavares brottsliga verksamhet, och stiller darfor
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bara krav pa nolltolerans nedat, mot de svaga. Framforallt star barn och ungdom i

skottgluggen.

Ta till exempel David Torstensson, det moderata kommunalradet i Halmstad. Med
miljoninkomst, och som kommunens starke man, fick man i "Dokument Inifran” se
hur han omgérdades av minniskor frdn en helt annan klass, som inte bara murade utan

dartill bade klippte gris och stidade sommarstugan fér honom.

Nar det var omgjligt att neka medgav han att det var fraga om si kallad svart arbets-
kraft. Trots all sin rikedom, sitt privilegierade liv och sin roll som politiker, himtande
sin inkomst direkt ur véra skattemedel, tvekade han inte ett 6gonblick att sjilv vigra

folja lagen.

Det skulle inte forvdna mig om han, under aberopande av att man maste folja "demo-
kratiska spelregler”, vid ett flertal tillfdllen med kraft tagit avstand fran civil olyd-
nad” nir ungdomar utan egen vinning i desperation tagit till dessa medel for att na ett

anstindigare samhille.

Sdkerligen star han sjilv bakom kraven pé fler poliser och nolltolerans. Men hur ér
det med hans egna brottslighet, tveklost utford for egen vinnings skull. Ja, se den fore-

foll inte ens problematisk, varken for honom eller hans partiledare.

Béda bagatelliserade den systematiska brottslighet han bedriver, en brottslighet som
ar ett av de viktigaste skalen till att vi i detta rika land saknar resurser till skola, ung-

dom och andra resurssvaga grupper.
Har var det minsann inte frdga om nagon nolltolerans. Savitt jag vet har inte ens for-
undersdkning dnnu inletts, trots att brottet bade ar bevisat och medgivet. Nolltolerans!

Herregud.

Metro 980922
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8. De som bara tiger still ir allra virst

Jag minns inte langre vem det var som skrev det, men det ar sant! Det 4r sant att det
stora problemet &r inte de fa genuint onda ménniskorna, utan alla de goda som tiger
still. Méanniskor som viker for det obehag det innefattar att sdga till nar det behovs, for
att i stillet tiga still och klaga hos sina vinner, grannar eller pa politiker. Alla de som
ropar pa hardare tag och léngre straff, men som aldrig sjélva viagar markera mot just
de som mobbar i skolan eller pa arbetsplatsen, som inte vagar vittna i en rittegdng och

som tittar at andra hallet pa bussen eller sparvagnen nir ndgon roker eller klottrar.

Den stora fegheten blir en del av livslognen, dir man till slut alltid haller med den
som man pratar med och aldrig, absolut aldrig, ens hojer rosten nér det kan finnas ett

personligt pris att betala for det.

Jag kidnner ménga sddana. Flera i min nirhet, och alldeles for manga inom savél uni-
versitet som rittsvdsen. De delar kritiken, ja ofta kommer de springande med harda
ord mot en arbetskamrat eller en héndelse, men star alltid lika dngsligt viskande och
tittar sig omkring for att ingen annan ska hora (som till exempel efter Handelshdgsko-
lans erbjudande att kopa sig en professor). Och sedan nér de vickt upprordheten hos
den som aldrig lért sig hélla kéft, sa tiger de still. Aldrig riskera nagot for egen del,
alltid varderande for att forst fa klart for sig vem som vinner. Forst nér slaget ar dver

vagar de trdda fram, och da alltid pa den vinnandes sida.

Kléttrare. Vi har for ménga klattrare — méanniskor dir sloganen “satsa pa dig sjilv och
skit i andra” har blivit en del av hela livsfilosofin. Angslighet #r deras frimsta kéinne-

tecken, och losec deras viktigaste fododmne.

Jag forstar mig inte riktigt p4 dem. Men ibland blir jag riktigt avundsjuk pé deras vil-
utvecklade sociala kompetens och deras totala avsaknad av empati. De umgas lika l4tt
med Pinochet och Stalin, som med moder Theresa och Martin Luther King. Vil-
klddda, aldrig hojer de rosten och séllan eller aldrig kommer en svordom ur deras
mun. De skulle aldrig ha sagt till kejsaren att han saknade kldder, atminstone inte for-

rdn ndgon annan forst tagit risken av att utsittas for den onad en saddan sanning hade
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kunnat innebédra. Men alldeles sékerligen skulle de sa snart slaget ansdgs vara vunnet
delta i segerfesten och pé den foljande galamiddagen — med storre sjdlvsidkerhet &n det
ropande barnet — och dér sjdlva stilla sig i centrum. I maktens korridorer ror sig ndm-
ligen denna ménniskotyp med samma elegans och sjilvklarhet oberoende av stats-

skick, oberoende av vilken form av makt de har att forhélla sig till.

Kanske har de det med modersmjolken, kanske har de lart sig i livets harda skola.
Bakgrunden spelar ingen roll, resultatet dr detsamma. “Hjdrna i stéllet for hjéarta” si-
ger de, nér sanningen &r att de emotionellt och intellektuellt fortvinat — deras livslogn
har till slut blivit ett naturligt sitt att leva, det enda séttet att leva. Och de far mig att
ma illa, ja rentav dcklas. Men de mar lika bra, och den enda som mar déligt ar jag
sjdlv. Sa snilla, ”lobotomera mig”, vidjar jag till den psykoterapeut jag dagligen

skulle besoka om jag bara hade pengar.

Det #r da tankarna gar till OIS. OIS — laget i mitt hjirta, i medgéng savil som mot-
gang. Det dr d4 jag inser att de fa framgangarnas dkta glidje bara vicks ur de manga
tillfillenas bakslag. Det vet varje ikta OIS-are. Vi vet att medstroms flyter bara de

doda fiskarna!

PS! Jag kénner en och annan anhéngare till Blavitt, och till och med nagra inom uni-

versitet och rittsvdsen, som har lite stake. Men det 4r nog mest en slump. DS!

Metro 990223
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9. Makten har bara glomt hur det ar

Jag har under senare ar allt oftare, tycker jag, haft anledning att fundera 6ver hur mak-

tens manniskor egentligen resonerar.

Ett tag trodde jag, vilket jag géirna ska erkédnna, att de helt enkelt saknade empati, att
avsaknad av inlevelseforméga var en forutsattning for samhéllets surfares framgang.
Men sa kan det naturligtvis inte vara — atminstone sévitt giller politiker ar det sékerli-

gen s att deras politiska intresse en gdng vaknade just pd grund av deras empati.

Och sékerligen aterfinns det en hel rad andra makthavare inom néaringsliv och byra-
krati som har vixt upp under sddana forhéllanden att de har erfarenhet av hur livet

egentligen gestaltar sig for de flesta medborgare.

Kanske har de atminstone nigon sldkting, eller rentav ndgon gammal vén, som de

alltjamt tréffar och som lever vid sidan av deras invanda graddfiler.

Nej, problemet kan inte ha genetisk bakgrund. Orsaken till att de med sadan létthet
tringer sig i bostadskder, foreslar karensdagar och siankning av a-kassan och rentav —
naturligtvis pé skattebetalarnas bekostnad — tar sig en och annan hutt pa Crazy Love i

Bryssel maste helt enkelt vara nadgot annat.

Det slar mig plotsligt att det kanske kan bero pa att de sjdlva ingenting har att forlora
— att de néatt den grins dér ndtverken alltid ser till att de aldrig behover betala priset
for sina atgérder, och definitivt aldrig sjdlva riskerar att vara tvungna lyfta a-kassa om
de far kicken, flytta in i en nedkord, sliten fyrarummare i Bergsjon ndr de skiljer sig
eller ens anmila sig till sjukkassan nidr de ndgon gang &r sjuka. Och sé har de helt en-

kelt glomt!

De ér inte empatilosa, de &r inte onda — de har helt enkelt bara glomt, och har heller

inte ndgon anledning att ater minnas. Vi ska inte skidlla pad dem for det. Det &r inte
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rattvist — det dr ju vart fel. Vi har tagit bort deras anledning att minnas, vi har sjilva

skapat problemet.

I parlamentarismens underbara virld &r det ju i slutindan trots allt alltid vi som be-

stdmt, och har ansvar for, tingens ordning.

Men lat oss da hjilpa dessa stackare, som sé offervilligt sliter ut sig for var skull. Lat
oss besluta att alla fallskdrmsavtal forbjuds, for att istdllet ersittas med att &ven direk-

torer far anstillningsskydd.

Da kan de éntligen kénna sig lika trygga som vi — ty anstillningsskyddet i Sverige ar
ju, pastar de, s hogt att man nist intill aldrig kan kicka nagon, och definitivt inte om

man saknar saklig grund. Och 14t dem vara med i a-kassan.

Nér de tvingas ldmna riksdagen eller regeringen s slipper det letas landshovdinge-
poster eller skapas nya myndigheter med nya generaldirektdrer. Lat dem vara med i

samma a-kassa som alla vi andra.

De ir sikert ndjda med den — allt som oftast péstar de ju att denna erséttning ar sa hog
att de arbetsldsa inte vill ha jobb. Och ténk vad tacksamma de ska vara att fa flytta ut
till miljonprogrammet — varfor ska de tvingas bo i en skitig innerstad nir de kan fa
njuta av den underbara och kreativa boendemiljo de s& generost skapat for det folk

som rostat fram just dem.

Hej makten. Vad sdger ni om detta — ni har mdjlighet att sjilva besluta i riksdagen.
Kanske riacker en sddan hdr fordndring for en helt ny syn pa livet. Och pé politiken.

Kanske vicker det ater de kdnslor av empati som en ging vickte ert politiska intresse.

Kanske blir ni rentav mer trovirdiga och inser att det finns en inre stolthet att dter-
finna 1 att lata retorik sammanfalla med praktik, d&ven om priset darfor bade ar hogt

och maste betalas personligen.

Metro 990309
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10. Viarlden blir sa liten

Dom séger att vérlden &r sé liten. Ja, dom fOrresten, vi sdger det vl lite till mans. Det
ar naturligtvis inte sant och darfor egentligen ritt dumt, men &dndé ar upplevelsen all-
tid lika dkta. Anda, om vérlden nu inte ar liten, och antalet moten tvirtom bara okar,
ja da maste det vara ndgot annat som gor att vi gang pa gdng hiver ur oss en sddan hir

dumbhet, och verkligen menar det.

Vad ér det da som krymper en vixande virld?

Jag tror att det dr igenkdnnandet, att vi soker oss till platser dit ménniskor som delar
var virldsbild ockséd soker sig, just for att de har samma drommar, samma resurser
och samma bakgrund som vi sjdlva. Det kan vara inom Rotary, for de som har sddana
vanor, eller pd en demonstration, for de som har dessa vanor. Dessa mdten ger oss
trygghet, och dirmed dkta gladje, just genom att de bekréftar var egen uppfattning av
vad som dr det goda respektive det onda, vad som &r ritt och vad som é&r fel, vad som

ar efterstravansvart och vad vi bor ta avstand fran.

Inom den internationella forskningen pé underrittelseomradet kallar vi detta for
“accountability”’-nivan. Det handlar om icke-explicita strukturer, som bdjer analysen
av hindelser och placerar in dem i ett sarskilt forklaringsmonster, och utesluter andra.
Lite forenklat kan vi sdga att virlden betraktas genom ett alldeles sdrskilt par glaso-
gon, dér varje hindelse eller person forstas pd ett pa forhand intuitivt bestimt sétt.
Tydligast ar detta naturligtvis i diktaturer, dir diktatorn till slut graver sin egen grav
genom att ha byggt upp en terror dér endast ja-sdgare vagar yttra sig. Mer diffust &r
det i styrelserummens mansdominerade virld, dir mén tenderar att vdlja mén framfor
kvinnor just for att de kdnner mén och deras vérldsbild framfor kvinnors. For mig,
som sedan en tid tillbaka haft mojlighet att betrakta omvandlingen av dst-europas sé-
kerhetstjénster, ser man tydligt att efter en lang tid av diktatur sétter sig dessa boj-
ningsmonster liksom i vdggarna”. Inte ens om man byter ut folk i organisationerna

sker sa mycket nytt under solen.
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Det ar pd accountability”’-nivan repressionen — inskrianktheten, dumheten, enfalden —
ar som farligast, ty hér ror det sig inte ldngre om 6ppen repression, om naket fortryck,
utan disciplineringen dr dold och en del av vardagen till den milda grad att beteendet
ar naturligt, och varje kritik liksom branner till som en personlig anklagelse, Varlden

ar sa liten...

”Accountability”’-nivans individualisering kallar vi for “responsibility”. I en engelsk-
svensk ordbok har begreppen, talande nog, samma svenska dversittning; ansvar. Men
pa responsibility-nivan granskar vi inga strukturella problem, hir soker vi forklaring-
arna i Oppna konspirationer, i 6ppen (ibland védnskaps-)korruption eller i rena lagbrott.
Skandalen, regelbrottet, moralbrottet eller det rena hyckleriet individualiseras och be-
gransas till en eller flera hindelser. Resonemang om samband &r dé inte aktuella, och
vi distanserar oss litt frdn héndelsen, betraktande den antingen som en historisk hén-
delse som saknar relevans for var samtid eller som en héndelse som sammanhinger
med viss eller vissa personers karaktir och beteendemonster. Har ar vérlden sillan

liten — det dr ”dom” och absolut inte “vi”.

Han heter Ove. I slutet av sjuttiotalet bestimde sig Sdkerhetspolisens forfattnings-
skydd for att forsoka viarva honom som infiltrator i vanstern, kanske var han det redan
— kanske ir historien bara planterad. Men faktum kvarstér, han stod och séldes véns-
terpress och var mycket aktiv bade pa det ena och det andra séttet. Efter en tid av hog
aktivitet forsvann han plotsligt fran arenan, for att nagot ar senare dyka upp inom so-
cialdemokratin. Hans karridr gick spikrakt, och han hamnade i Stockholm. Han triv-
des aldrig 1 Stockholm, och snabbt ordnade Goran ett toppjobb till honom i Géteborg,
Socialdemokraterna tar lika vdl hand om de sina som de brutalt soker slakta sina
ovinner. Hon heter Margareta och jobbade kanske redan da pA SAPO. Margareta fick
— till deras gemensamma lycka — arbetet som ny chef for Sdkerhetspolisen 1 Goteborg.
Riktigt lika bra kindes det inte for den som borde haft tjinsten men istillet forflytta-
des till den 6ppna polisen, dock enligt uppgift alltjaimt med 16n som belastar Séker-
hetspolisens konto. Nu dr Margareta och Ove gifta — kanske &r det inte bara roman-
tiskt utan rentav véldigt praktiskt, men pa accountability-nivén ar det inte sérskilt

lyckat.
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Ar det kanske pa denna niva vi maste sdka svaret till Registernimndens senaste, hogst
mairkliga, rapport. For var och en som &r nigorlunda insatt i underrattelsesverige ar
det som pégar nu bara allt for uppenbart en kamp om hegemonin, ett brutalt slag dér
malet dr att se till att historien skrivs pa ritt sétt, ett sitt som inte hotar de som har
sakrat etablerad position. Men Sékerhetstjanstkommissionen har nu en ging den
sammansittning den har, den skall till varje pris redovisa i god tid fore valet, och man
har redan borjat “kidnna av marknaden”. For FLT later sig Brodin, riksmarskalken
som ocksé dr ordforande, ge en fOrsta intervju, och kan da bade berétta om infiltrat-
ionen fran Oster i det svenska samhéllet och att ”subversionen mot Sverige har varit
mycket mer omfattande &n vad vi i allménhet har anat”. Samtidigt borjar harklandet
och hummandet bli allt mer hogljutt — det var rimligt att Leander fick en ursikt och ett
skadestdnd, men varfor vet vi inte riktigt ldngre, ty gang pé gang pluggas nu budskap-
et in: ingen begick négra fel (trots att vi ver att t o m uppgifterna om honom i nigra
avseenden var i sak felaktiga). Och nu kan alltsa Registerndmnden utan att blinka for-
klara att det var rimligt att Inger registrerades att hon skrivit pa upprop for Charta 77
och stott motstandet mot Pinochet, for att bara ta ett exempel ur Registerndmndens
maérkliga rapport. Det var rimligt, sdger man, och hénvisar till den historiska kontext —
mao den hotbild — som da rddde. Men sanningen ir ju att det inte ens i datidens kon-
text var rimligt att Sékerhetspolisens registrerade och ldmnade ut uppgifter — for be-
domning av den kontrollerades “medborgerliga pélitlighet” - om att svenska ungdo-
mar sélt Vietnambullentinen, undertecknat upprop till stod for Charta 77 eller prote-
sterat mot Pinochets brutala diktatur. Tvértom var dessa ungdomars agerande vél i
linje bdde med de virderingar som officiellt var makthavarnas politik och som samti-
digt svarade mot de svenska grundliggande véarderingar om demokrati och humanism

som préglade datidens Sverige.

Hur kan di Registerndmndens ledamoter — som jag annars mott som hederliga och
duktiga — nu lana sig till att stigmatisera dessa ménniskor, som tog retoriken om inter-
nationell solidaritet och réttvisa pa allvar, genom att sl fast att de (mérkligt nog till
skillnad fran Leander) faktiskt var sidkerhetsrisker? Darmed sillar de ju sig till de kro-
niska misslyckanden som préglat alla tidigare kontrollorgans utredningar, nagot de f 6
sjdlva papekat och kritiserat i andra sammanhang. Jag ser ingen annan forklaring &n

att de liksom SAPO-folk - Margareta och Ove inriknade — saknar varje form av erfa-
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renhet av arligt solidaritetsarbete, utanfor det obligatoriska medlemskapet i Amnesty

och det arliga bidraget till Roda Korset. Virlden dr dem helt enkelt for liten!

GP 001019 under rubriken Asiktsregistrering i gamla spdr

Fotnot 1. Registerndmnden har hittills, efter Leanderfallet, ldmnat ifran sig tva rap-
porter rorande forekomsten av ytterligare ”Leanderfall”. Kvalitén i de bada rapporter-
na dr hogst skiftande — den rapport som hir diskuteras dr den andra i ordningen, och
var av sadan kvalité bade till upplagg, innehall och slutsatser att Registerndmnden se-
nare, jag utgar fran med viss tacksamhet, fick uppdrag av Regeringen att fortsétta ar-
betet for en mer serios granskning. Resultatet av denna granskning &r &nnu inte redo-
visat.

Fotnot 2. Sent hosten 2000 insdg kommissionens ordforande, riksmarskalken Brodin,
att arbetet inte skulle hinna slutforas till senast september 2001, dvs ett &r innan valet.
Regeringen beslot d& — sedan man enligt uppgift begirt forlingning till december
2001 — att ge kommissionen forlangd tid till december 2002. Det &r svart att befria sig
fran de intryck detta beslut ger: regeringen vill till varje pris undvika en politisk dis-
kurs i valrorelsen, vis av erfarenhet frin den hiftiga diskussionen vid foregaende val-
rorelse. Mgjligen sdger ett sddant agerande nagot oss hogst obehagligt om det demo-

kratiska sinnelaget hos vara folkvalda.
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11. COPS — Claim Openness, Practice Secrecy

Det ir inte utan viss forundran — naivt kanske, men dndd — man slar upp Goteborgs-
Posten och ser hur hela centrala Goteborg skall stingas precis som infor ett forvintat
krigstillstand, bara for att ”de som bestimmer” dn en gang skall tréffas for att disku-
tera hur man skall komma till en 16sning pa “’det demokratiska underskott” som prég-
lar inte bara EU utan de flesta parlamentariska demokratier 1 véstvérlden. Trots den
ndrmast absurda paradoxen forefaller alla dessa intellektuella giganter lika bekym-
rade, och alla anvdnder de samma argument: “demokratin” maste skyddas och ritts-
staten” maste sikras. Mot vilka d4, fragar jag mig. Vilka &r det egentligen som hotar
dessa bada positivt virdebemingda begrepp, hur hotas det och varfér? Av de som inte
ar som Ni, de som vill ha ett Oppet Europa istéllet for ett stingt, de som vill omvandla
retoriken till praktik och &r trotta pa att fa hora att ’de inte forstér politiska realiteter”?
Eller ar det ndgon annan, rentav nigot annat, som hotar eller hotas? Egen etablerad

position rentav?

Det ar knappast ndgon Overdrift att pastd att "den demokratiska réttsstaten” &r ett be-
grepp som alla makthavare — i Sverige sévil som i "DDR — demokratiska republiken
Tyskland” — gdrna vill klistra pd den egna styrelseformen. Oftast anvdnds dessutom
de tva begreppen demokrati respektive réttsstat sammankopplade till den milda grad
att de till slut forefaller ha blivit synonymer. Och ndgot ar det vél 4nda som forenar

dem, men vad?

Demokrati ldr ju betyda folkstyre, och innefattar atminstone i var kulturella kontext en
rad sjélvklara attribut: asiktsfrihet, yttrandefrihet, fria (om &n inte nddvandigtvis hem-
liga) val, maktdelning och att makten utdvas ppet och under mdjligheten till offentlig

granskning.

Rittsstaten har ocksa en rad olika attribut: lika fall skall behandlas lika (i vart fall om
det nu finns nigra lika fall), proportionalitet, makt genererar ansvar och maktloshet
ger ansvarsfrihet, ingen skall skorda vinning av sin egen ogirning etc. Rittstatsbe-

greppet utmirks dock inte, som girna véra lata “’stjarnadvokater” (sic!) vill hdvda, av
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regelns diktat. Tvéartom vet vi allt for val vart regelns diktat leder oss: hir 4r exemplen
inte bara historiska och gér att finna utomlands, utan utgér understundom dagliga ex-
empel pa hur antiintellektuella och fega jurister riskerar var egen réttsordnings — den
ordning som utan motstycke &r s beroende av frivillig efterlevnad — legitimitet i tron
att det dr lagen som domer, nér sanningen ju ir att det 4r domaren. Sa snart vi gar pa
djupet inser vi ocksa att en rattsstats viktigaste kdnnetecken inte dr slaveri under re-
geln utan en insikt om att mellanminskliga konflikter uppstar stindigt — ibland pga
ondska, ibland utan denna ingrediens — och att det darfor finns ett kollektivt behov av
att dteruppritta en stord balans. Konkretiserat innebédr det att vi inser att vi maste
tvinga fram en ordning diar mellanménskliga konflikter 16ses i civiliserad ordning och
med respekt for alla ménniskors ritt att f4 sina argument seridst granskade. Flera tu-
sens ars samlad erfarenhet har lart oss att en nddvindig forutsittning for detta — dven
med en aldrig sd god domar- och &vrig juristkar — &r att de vi dverldmnar denna kon-
centration av makt till, de med sévil hegemonin i ryggen som det samlade valdsmo-
nopolet till sitt stod, maste utdva denna makt i offentlighet. Det &r n6dvandigt {for att
de sjdlva hela tiden skall kunna behalla sin skdrpa (det 4&r ménga saker vi, bade du,
jag, domaren och t o m Bodstrom, gor i hemlighet men som vi aldrig skulle gora of-
fentligt), och det dr nodvéndigt for att vi styrda skall acceptera denna form av makt.
Rittegingars offentlighet ar sdledes inte ett uttryck for statsmaktens och réttsordning-
ens Omsinthet mot arbetslosa och pensionérer, ett sitt att forsoka ge dem gratis entré
till de doku-sapor som betalkanalerna nu borjar forsoka tjdna pengar pa, utan ett ut-
tryck for att vi vet att den makt som utdvas i hemlighet leder till att de som utdvar
denna makt riskerar att tappa kénslan for grianser. Detta dr ingen kritik, inte av dom-
stolarna, inte av juristerna, inte ens av de maktens mén och kvinnor, jimte deras hant-
langare, som nu skall sammantrdda under hogsta sekretess. Detta dr helt enkelt bara
ett erkdnnande av att 4&ven domare, kommissiondrer, professorer, presidenter, stats-
och premidrministrar — liksom f 6 poliser och demonstranter — dr ménniskor, ménni-
skor med fel och brister, kompetens och fordomar, precis som alla vi andra, och att
det forhallandet att vi har mojlighet att utova makt i hemlighet, utan att behova riskera
att ta personligt ansvar for vara beslut, konstituerar en storre risk for maktmissbruk adn
ndr vi tvingas utsitta var analys eller vart maktutdvande for offentlig, kritisk gransk-

ning.

48



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

Sa, ”Ni som bestdmmer”, Ni som anser Er veta vart eget basta och darfor laser in Er
och stianger vér stad, for att slippa konfronteras med de som inte forstar att Ni bara vill
gott — ligger inte rentav den gordiska knuten i begreppet transparens, den enda kon-
kretisering dir begreppen demokrati och rittsstat mots. Om sé: vad fan sysslar Ni med
egentligen? Ar Ni s3 forblindade i er egen sjilvbild att Ni helt enkelt inte lingre, lik-
som f 0 sdvil Saddam som en gang Stalin, ser de krav ”den demokratiska réttsstaten”
stiller pa faktiskt handlande? Eller gor det helt enkelt bara for ont att inse att Ni &r

véra tjinare, inte véra herrar (och damer).

Géteborgs-Posten 010612 under rubriken Oppna samtal i stingd stad
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12. ”Det ar en annan sak”

Det var en gang en man som sa
att ”Det enda jag vet med sé-
kerhet dr att jag inget vet med
sdkerhet”. Flera tusen ars ut-
veckling senare kunde en annan
man skriva, och bli tagen pa
allvar, att det dr oerhort att
tanka sig att “inte bara jag utan
dven tings- och hovritt skulle
ha brutit mot den fundamentala
regeln om fullstédndig objektivi-
tet”. Vem av dessa tva bar bast
beteckningen fundamentalist,
och vem finns det storst anled-
ning att vara radd for?

1. ”Doda snutarna, doda grisarna”. 18-arige Andreas skrek, och manade pa folksamlingen ut-
anfor Rasunda. Nagonstans mellan 1.000 och 1.500 personer var pa plats, och det var fullt
kaos. Andreas tog upp en sten, kastade den och triffade en polisbil. Néasta sten kastades mot
en undflyende polisman och trdffade honom i ryggen. Det var helt enkelt for djavligt, polisen

var livrddd, och folksamlingen var som en enda stor, rytande, okontrollerbar massa.

Andreas kunde gripas, och i en dom fran Hovritten avkunnad den 16 juni 2000 dom-
des Andreas for valdsamt upplopp. Straffet: villkorlig dom med samhéllstjanst 50

timmar.

Mario var en av sammanlagt 14 personer som senare dtalades for skadegorelse, grovt olaga
intrang och valdsamt upplopp. Det var krig i Linkoping — verkligt krig. Och Mario togs bland
dem som aktivt deltagit: de hade avfyrat slangbomber, bensinbomber och en rokbomb. Man
hade antént ett dickupplag med kraftig eldsvada och rokutveckling som f6ljd. Med hjilp av
slangbellor skot man golfbollar, glaskulor och andra projektiler mot polisen — med framgang:
atminstone tva poliser triffades, varav en i huvudet. Alla var de maskerade, men kunde gripas
och identifieras. De filldes till ansvar. Den 5 maj 1999 domde hovritten Mario till skyddstill-

syn med foreskrift om samhallstjénst.
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I Nora forsokte nazisterna i maj 1998 genomfora en olaglig demonstration. Nér polisen skulle
hindra demonstrationen fran att g& in mot centrum gick téget till attack mot polisen, anvinde
sparkar och slag med hjélp av bl a de stinger de bar sina naziflaggor pa. D, som hoppsparkade
mot ansiktet pa polisen, fick tre manaders fingelse. A och G, bdda med en ledande position
bade i aktionen och inom rdrelsen, var de mest aktiva, ropade “framét” och ”inget kan stoppa
0ss”. De domdes till 6 manaders fingelse vardera. Tva av de andra domda deltagarna, tvad som
anviant flaggstdnger mot polisen, domdes vardera till 4 ménaders fiangelse. Domarna faststéll-

des av Hovritten, och HD meddelade inget provningstillstdnd.

Man kan tycka vad man vill om praxis — lite beror det ju pa tilltron till lingden av utdomd
pina som effektiv for minskande av brottsligheten — men oberoende dérav kan vi i vart fall
konstatera att vi, langt fore Goteborgskravallerna, hade en omfattande praxis, att den &r klar,
att den &r faststdlld av hogre ritt och att den dr samtida. Véaldsamt upplopp ger inte ens i de
allra grovsta fallen — bensinbomber, slangbellsskott med glaskulor mot polisen, hoppsparkar
mot huvudet pa enskild polisman — ldngre straff &n 6 ménader fangelse, inte ens for de mest
aktiva nazisterna. Praxis &r klar, den &r entydig, den ar lattillginglig och maste saledes forut-

sdttas vara bekant.

Sebastian var inte fyllda 20 nir det hdnde, inte heller nir domen f6ll. Han minns inte att han
kastat nigra stenar, men ifrdgasatte inte att s kunde ha skett. Han hade definitivt deltagit i
den folksamling som utgjorde det valdsamma upploppet, och det erkéinde han utan omsvep.
Sjdlv fick han en kula i benet. Straffvirdet ansdgs vara 2 ar och 6 manader, men med tanke pa
att han dnnu inte fyllt 20 &r nedsattes straffet till ovillkorligt fingelse i 1 4r och 8 manader,
forenat med utvisning i 10 ar. I normala fall anses 10 ars utvisning motsvara atminstone 1 ar i
fangelse, och en skottskada ger ytterligare avdrag, precis som den polis som blir avskedad pga
misshandel skall fa ett kortare fangelsestraff &n om han inte dartill mistat sitt arbete. Utan ut-

visning och fyllda 20 ar hade han allts, enligt Hovritten, fortjénat tre ars pina.

Sa har vi da framfor oss fyra domar, samtliga farska, samtliga rérande valdsamt upplopp,
samtliga innefattande allvarligt vald utovat mot polismakten. Straffvirdet skiftar dock fran
samhallstjanst till tre ars ovillkorligt fangelse: utifran aktivitet, hindelseforlopp och allvaret i
det utovade valdet gar skillnaderna, tyvirr ar jag den fOrste att medge, inte att forklara, inte

for er, inte for de atalade, inte for mina studenter.
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2. Det har pastatts, t o m av Goteborgs universitet, att universitets viktigaste uppgift inte ar att
besvara fragan Aur utan att stindigt resa fragan varfor. Den kritiska granskningen av var sam-
tid dr central, inte minst for att utveckla och stirka demokratin. Om man nu tar det perspekti-
vet och granskar de nu relaterade réttsfallen, fokuserande pa det péstatt starkt divergerande
straffvirdet i de olika fallen, blir den vetenskapliga approcheringen oerhort annorlunda i
svensk juridisk tradition an i dvriga vérlden. Svensk rittstradition har allt sedan borjan av nit-
tonhundratalet, och det tdmligen unikt med bara Danmark och négra réttsteoretiker i norra
Italien som sjélsfrander, ndmligen priglats av ndgot som kallas den skandinaviska realismen.
Atminstone sdsom denna kom att forstds i vart land innebar den sammanfattningsvis att vir-
den maste separeras fran juridiken, att rétten sd att sdga var vardelos. Det &r harur det rygg-
mirgsmassiga svaret "Du maste skilja mellan rétt och réttvisa” emanerar, nir det blir uppen-
bart att det rittsliga beslutet avviker allt for kraftigt frdn de virden som forenar oss Gver al-
ders- och partipolitiska grianser. Utrymmet tillater inte en fordjupning i den skandinaviska re-
alismens kvaliteter och brister, i frigan huruvida den 0 h t ar realistisk eller ej, utan har maste
vi ndja oss med att konstatera att den leder till att en fraga som "Har HD domt rétt?” axioma-
tiskt dr en icke-fraga, en omgjlig fraga. Det enda intressanta i den skandinaviska realismen ar
vad HD (eller domstolen i mer bred mening) beslutat, ty det ir det enda som ar empiriskt be-
stambart i tid och rum. Alltsd har HD per definition alltid domt rétt. Och, som de framsta fo-
retrddarna for den skandinaviska realismen ocksa uttryckligen skriver, leder detta till att det
enda som “at the end of the day” riknas dr mdjligheten att med maktmedel genomdriva beslu-

tet. Makt dr rétt.

I egenskap av skandinaviska realister finns det alltsd ingen anledning att reflektera over skill-
naderna i straffvirde i de nu relaterade domarna — domstolen domer per definition ritt, och
det som “domstolen” ”funnit” dr sdledes objektivt korrekt. Ja, ndgra av de vérsta galenpan-
norna har ju t o m hivdat att aklagarens beslut alltid &r objektivt ratt. Da kan man ju borja
fraga sig varfor vi skall kasta skattepengar pa domstolsprévning — for att pensiondrerna skall
ha mojlighet till gratis underhallning i vad som da endast, enligt dessa galenpannors resone-
mang, skulle vara ren teater? Personligen har jag (liksom atminstone de flesta uttalade an-
hingare av den skandinaviska realismen jag mott) storre fortroende for svenska domstolars
kvalité dn en sédan position ger uttryck for. Men idioter finns det, som bekant, dverallt: dven

pa universiteten och t o m pa de juridiska fakulteterna.
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Sjalvbilden hos de flesta domare, aklagare och f 6 dven réttsvetare ligger annars ndra den
skandinaviska realismens teser. Nagon géng gar det t o m sa langt att en kritiserad domare
eller aklagare uttryckligen aberopar lagens innehall som bevis for att beslutet inte paverkats
av nagot annat dn rent rittsliga 0vervidganden, att man dr t o m "fullstdndigt objektiv”’ som en
aklagare nyligen uttryckte det, dvs totalt opaverkad, ja rentav totalt opaverkbar, av vad som
hénder runtomkring en utanfor juridikens underbara virld. Som bevis béar argumentet, natur-
ligtvis vagar man kanske t o m pastd, samma virde som nér en tjuv dberopar férbudet mot
stold i brottsbalken som bevis for att man dr oskyldig. And4 ir detta symptomatiskt for den
skandinaviska realismens konsekvenser. Rétten blir vardelds, till stor glidje for oss som har
att fatta besluten. Darigenom kan vi latt skilja bort vért personliga ansvar for de beslut vi nu
en gang fattar. Besluten objektiveras sa till den milda grad att till slut tror vi sjdlva att det inte
ar vi som domt, utan ndgon annan — en abstrakt associationsrittslig metaphor som, i dessa
fall, "domstolen” eller for ndgra, dn virre, ”lagen”. Men sanningen &r ju att det 4r domaren
som domer, inte lagen. Ja, varken domstolar, sikerhetspolis, utldinningsndmnder, Volvo, Han-
delshdgskolan eller ens Blavitt finns ju (OIS finns) — alla 4r de juridiska metaphorer vi skapat

for att kunna hantera komplexa beslutssituationer dar ménniskor samverkar.

De juridiska metaphorerna finns alltsa inte, vad som finns dr ménniskor. Och till denna kate-
gori dristar jag mig ridkna inte bara professorer, polischefer, dklagare och ledarskribenter, utan
t o m en och annan domare. Men ett sddant resonemang tilliter inte den skandinaviska real-
ismen — 1 Sverige har tingsrdtten funnit vad som skett. Det domstolen, eller riktigare; domsto-

lens ledaméter, uppfattar som sant dr sant. Makt dr rétt. Och dédrmed basta.

Ett annan rattsvetenskaplig tradition, som ocksa bir namnet realismen i sin beteckning, dr den
amerikanska realismen. Denna dr mycket mer s6kande och intresserad av psykologiska och
sociologiska samband. Har granskar man kritiskt sdvidl domstolen och dess domar och stéller
dessa mot lagstiftningen uttryckta eller underliggande virden. Hir &ar det relevant bade fore
och efter en dom att diskutera huruvida icke-réttsliga faktorer medvetet eller omedvetet pa-
verkat utgangen. Ni kénner igen det fran den 6ppna diskussionen infor tillséttning av domare i
USA:s hogsta domstol — ndgot motsvarande finns ju inte alls hér, dir regeringen, i realiteten
rittschefen pa justitiedepartementet, utan ens utlysningsprocedur utser nigon man av nagot
skil, aldrig uttalat vilket, vill ha som domare (t ex sin sambo!) pa de hogsta domarposterna i
landet. I USA, ja over huvud taget i den anglosachiska traditionen, hittar Ni heller aldrig

samma objektivering i domsskrivningen: dér dr domskélen ldnga och utforliga, uttryckligen
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vigande argument pro/contra savil bevisningens styrka som lamplig pafoljd, och domaren

uttalar sig alltid 1 jag-form, Oppet och tydligt varderande: ”According to my view” etc.

Lat oss nu gora det otdnkbara, 14t oss kort svéra i kyrkan och med den amerikanska realismen
som modell fundera 6ver domarna i Goteborg efter det trauma som vi alla kdnner s& djupt.
Forst och framst tror jag att vi dd kan konstatera att domarna inte var nagra politiska domar i
den mening som tankarna for oss, nir nagot sddant péstas: ett medvetet stillningstagande an-
tingen uttryckligen dirigerat frdn den politiska makten eller ett omedvetet stéllningstagande
som bygger pa att domstolen eller aklagaren intuitivt tycker illa om den politiska uppfattning
den étalade antas ha. I den utstrackning domarna var politiska — vilket ju alla domar &r i na-
gon mening — sa dr det svenska systemet, om vi betraktar det med den amerikanska real-
ismens 6gon, betydligt mer subtilt. Lat mig peka pa tre sdrdrag i svensk réttsordning, som i ett
oppet samhille skulle kunna problematiseras utan risk for kraftiga repressiva motétgirder, ja t

o m utan att dklagarmyndigheten uppfattar varje reflektion som ett personligt angrepp.

Det ar tre faktorer jag funderat lite Gver nér jag i egenskap av professor inom dmnesomradet
juridik forsoker forsta varfor traumat efter Goteborgskravallerna kan priagla oss dven pa hov-
rattsnivd: nimndemannainstitutet, den svenska domarkarridren och vikten av den personliga

erfarenheten.

Jag bortser da fran en visentlig faktor jag gdrna medger att jag annars
studsat infor, ndmligen aklagartaktiken att inleda varje rattegang med att
spela upp TV-filmer som likt tortyroffer far oss att ateruppleva chocken.
Det &r for mig lika outgrundligt att domstolen tillater detta som det vore
otdnkbart att domstolen skulle tillta aklagaren att, innan man gick in pa
att prova om den atalade gjort sig skyldig till pedofili eller ej, 14gga en
halvdag pa att se vidriga barnpornografiska filmer, utan ndgon som helst
baring pa huruvida den atalade var skyldig till det han anklagas for eller
ej. I ndgon mening har denna, om dn markliga taktik, dock varit fram-
gangsrik, och dispositionen kanske beror just pa en intuitiv egen forsta-
else for de mer djupgéende strukturella orsakssambanden mellan pro-
cess of discovery och mdjliga domslut som &dr den amerikanska real-
ismens framsta intresseomrade.

Niér utlindska jurister, journalister, méinskliga réttighetsorganisationer etc vént sig till mig ef-
ter Goteborgskravallerna, med stindigt samma fragor: straffvirde och bevisprovning, sé talar

de ofta om vad “juryn” bestdmt. Jag har forsokt forklara for dem att vi — bortsett fran i tryck-
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frihetsmal — inte har ett jurysystem i Sverige, vi har ett nimndemannasystem. Det dr nir jag
forsokt forklara detta, som det man viil ma téinka (sé linge inte SAPO vet om det), dock aldrig

hogt utsiga, stindigt stor mig.

Det svenska nimndemannasystemet har en lang tradition, och bygger pa tanken att det dr en
central demokratisk nodvandighet att vi jurister inte ensamma far sitta och besluta over i vil-
ken utstrackning staten skall utdoma pina at de ménniskor aklagarna valt att atala. Dér &r lik-
heten med jurysystemet storre dn skillnaderna. Emellertid &r Sverige, och har i &n stdrre ut-
strackning varit, ett organisationsland. Vi gor allt genom véra organisationer — bilda fotgéng-
arnas forening, sa blir ni remissinstans till kommunikationsdepartementet (om det nu funnits
kvar). I den parlamentariska demokratin, dir partierna ju ar allt, har samma system funnit att
de lampligaste organisationerna att utse namndemén &r just de politiska partierna. Ofta, men
langt ifran alltid, dr uppdraget som nimndeman inte det som star pa hogst pé listan for den
som Vvill gora partipolitisk karridr. Namndemannauppdraget dr, for karridrpolitikern, ungefar
lika intressant som uppdraget som skyddsombud for den som vill gora karridr inom fackfore-
ningsrorelsen eller uppdraget som materialforvaltare for den som vill bli en hdjdare 1 idrotts-
vérlden. Det betyder inte att vara nimndemaén &r sdmre intellektuella 4n de som har vassare
armbégar, det betyder bara att valet av ndimndemin fungerar ungefdr som nér vi i forsta klass
véljer vilka vi vill ha med i laget, nér vi delar infor brannbollsturneringen. Det dr helt enkelt
inte ett val som ger uttryck for att posten bar hog status. Alltsd blir det i forsta hand friga om
dldre ménniskor — erfarenhet motiveras det sikert med, inte med att vi behdver Carl Bildt och
Ingvar Karlsson pa viktigare poster i partiet — som inte (langre) bér ambitionen att na en cen-
tral post i partiets hierarki. Konsekvensen blir att genomsnittsaldern pa vara nimndemén lig-
ger ndrmare 60 dn 30 ar, dvs i huvudsak medborgare i alderskategorin 55-75 &r kommer att
doma medborgare som i1 huvudsak befinner sig i alderskategorin 15-25 ar (de flesta brotts-
lingar &r i den &ldern). Detta har inget specifikt med domarna med Goteborgskravallerna att
gora — det dr ett problem som slar igenom dven péd andra omraden. Ett i juridikens underbara
varld vél ként exempel dr ndr Malmo tingsritt, med en genomsnittsdlder pa dver 60 ar i den
aktuella sammansittningen, frikinde en véaldtiktsman med motivering att kvinnan burit kort
kjol, och saledes fick skylla sig sjdlv. Forstaelsen over generationsgrinserna &r inte alltid sa
hog, som vi skulle 6nska. Fraga mig, som snart fyller 50, och &r just sa oforstaende till pi-
ercing som jag dyrt och heligt lovade att aldrig bli nir jag en gdng som ung fick fajtas mot

min forédldrageneration for rétten att ha langt har.
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Jag har nimnt ett problem med nimndemannainstitutet, som atminstone finns anledning att
fundera 6ver i Sverige (sjdlva systemet med ndmndemén ar jag i dvrigt mycket positiv till).
Just i Goteborgskravallernas efterdyningar finns det anledning att fundera 6ver om inte den
nuvarande ndmndemannaordningen kan ge ytterligare forklaringar. Goteborgskravallerna
handlar ju i méngt och mycket om ungdomar som delar samma vérderingar som oss, men som
ar otdliga och vill se var retorik omvandlas till praktik, och det nu. Det kan handla om vega-
ner, som ju precis som vi sjilva dr motstandare till kottindustrin sdsom den nu fungerar. Det
kan handla om motstandare mot en allt starkare centralisering av den politiska och ekono-
miska makten, det kan handla om motstdnd mot EU:s planer pé att skapa en egen krigsmakt
och det kan handla om krav pa ett bilfritt, eller atminstone bilfriare centrum — Reclaim the
Street-rorelsen. Alla dessa vérderingar som de bér har ju inte givits av Gud, Stalin eller Pi-
nochet: det &r vart samhélles virderingar, mao véra vérderingar, som implementerats hos
dem: men de har brittom, de vill — liksom ungdomen alltid 6nskat — ha allt nu, och framforallt
ar de beredda att omvandla retoriken till praktik. Jag dr lika mycket vegan virdeméssigt som
dem, men jag orkar fan inte strunta i pepparbiffen. Jag ar lika medveten som dem om miljo-
forstoringen och den okade biltrafikens del i1 detta, men lik forbannat ar jag for lat for att aka
kollektivt till jobbet. De talar om principer, vi talar om pragmatik och sidger hjirna framfor
hjirta, nir det 1 grund och botten bara handlar om att vi vigar inte riskera det liv vi sa slitsamt

byggt upp, medan de dnnu inte har nagot att forlora.

Navil, ater till nimndemannainstitutet. Dagens ungdom é&r, numera bevisligen, lika politiskt
intresserade som dagens nimndemén. Men de har valt att organisera sig utanfor de politiska
partierna, och de har valt att driva den politiska kampen utanfor det parlament till vilket de
dnda inte har tilltrdde — d4nnu. Hér har vi ett, tror jag, andra viktigt moment i skillnad i forsta-
elsehorisont mellan medborgarna — hiar de demonstrerande ungdomarna — och medborgarnas
representanter — har nimndeménnen. I vetenskapen talar vi om en inkommensuribialitet, och
det betyder ungefar att det finns en strukturell omdjlighet mellan de tva samtalande att forsta
vad den andre sdger och menar. Och dé véljer vi latt — utom savél som inom det réttsliga sy-
stemet — att kategorisera den andre sdsom bérare av vissa “’grova karaktérsfel”, for att anvdnda
en terminologi Sakerhetspolisen skapat. At the end of the day &r mitt pastiende alltsé valdigt
enkelt: det finns i vart nuvarande nimndemannasystem inbyggt en strukturell omgjlighet att
forstd den andres agerande och tankar, och det dr en av vara minskliga svagheter att det vi

inte forstar upplever vi som hotfullt.
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Sa nagot om den svenska domarkarriéren, det andra svenska sérdrag jag menar det kan finnas
anledning att reflektera ndgot over. Det dr kanske inte allmint bekant att de hogsta, och dar-
med viktigaste, domarposterna i Sverige — sasom t ex ledamot i Hogsta Domstolen eller Rege-
ringsrétten, liksom president i ndgon av hov- eller kammarrétterna — inte, sdsom it ex vért
grannland Norge (jfr Lundkommissionens helt andra forutsittningar att gora ett hederligt ar-
bete jfrt med den svenska Sikerhetstjanstkommissionen) utlyses, sd att det blir mojligt att i
konkurrens mellan ett antal kvalificerade sokande vélja ut den mest lampade. I Sverige sker
utndmnandet istillet i ett helt slutet system, Sppet enbart for ett fatal invigda, och alla beslut
tas under hogsta sekretess, motiveras aldrig och, skall kanske tilldggas, blir i den heliga kon-

ventionens namn definitivt aldrig foremél for 6ppen diskussion.

Lat mig, for de av er som kédnner det obekvamt att tro pa mitt ord, kort citera ur en rapport
frén den svenska avdelningen av Internationella Juristkommissionen: ”Det dr ett vanligt inslag
i (den svenska) domarkarridren att tjinstgora en kortare eller langre tid i Regeringskansliet for
att ga statsraden tillhanda. En framgéngsrik sddan tjanstgoring medfor ofta befordran till hdga
domartjénster. Dessa tjdnster tillsdtts av Regeringen utan det sdrskilda ansokningsforfarande

som annars géller inom domarkarridren.”

Jacob Rennefeldt har i Svensk Linje (nr 5-6/97) pekat pa att, vid den tidpunkt han gjorde sin
undersdkning (och det finns ingen anledning att tro att ndgon dramatisk fordndring skett eller
ens kommer att ske), av 18 justitierdd och 15 regeringsrad — dvs domare 1 Hogsta Domstolen
respektive Regeringsritten — har i stort sett samtliga gjort en kanslihuskarridr. Sju justitierad
respektive fem regeringsrad har varit antingen rétts- eller expeditionschefer. Av de 6vriga har
de flesta varit antingen departementsrad och/eller hogt uppsatt byrékrat vid nagon myndighet
innan utndmningen till domare vid ndgon av landets hogsta domstolar. De allra flesta har m a
o gjort sin karridr pd annat sitt &n genom att visa sig vara skickliga domare. Konkret erfaren-
het av nérhet till den innersta makten for de icke sokbara hogsta domartjinsterna ar alltsa
unikt dominant inte bara sdvitt avser en jamforelse mellan Sverige och andra demokratier,
utan dartill sévitt avser den svenska domarkarridren i ovrigt. Utan att pd ndgot sitt ga till
overdrift kan man séga att sannolikheten for att gora den yppersta domarkarridren i svenskt
domstolsvisende, utan att ha tillbringat den storsta delen av sin karridr pa departement och i

offentliga utredningar, ir nést intill obefintlig.
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Det dr — atminstone inte i andra sammanhang — inte alldeles sjdlvklart uteslutet att tdnka sig
att den insocialisering som sker genom departementskarridren paverkar den forestdllning om
sakernas egentliga tillstdnd — vad som &r mojligt och vad som absolut inte dr tinkbart — som
man sedan bar med sig in i den underbara virld dir huvuduppgiften dr utdémandet av pina.
(Just det forhéllandet att vi har ett nimndemannasystem — liksom andra lédnder ett jurysystem
— &r paradoxalt nog en funktion av en intuitiv forstielse for detta.) Pastdendet att ’virlden ar
sa liten — nér vi vet att den &r jéttestor och bara blir storre och storre (“vérlden” dr ndmligen
méinniskor, inte, 4tminstone i detta sammanhang, en geografisk bestimning) — &r ett vardag-
ligt uttryck for att vi traffs och umgas bekvdmare med méanniskor som bekriftar var egen
varldsbild én med de som uppfattar sakernas tillstdind pé ett helt annat sdtt. Och om man nu
vagar sig pa ett s& dramatiskt pastaende som att &ven domare, ja t o m dklagare, 4r ménniskor,
sd kan man ocksa tinka sig att dven deras sociala bakgrund och professionella karridrgang
kan paverka — utan att de bor beskrivas som partiska eller ens subjektiva — hur de uppfattar ett

beteendemdnster och hur de uppfattar ett annat.

Sa till den tredje faktor som i en forstéelse praglad av den amerikanska realismen skulle vara
lika sjdlvklar, for att ens accepteras som vetenskapligt giltig, som den dr utesluten som forsk-
ningsobjekt i Sverige. Jag tinker pa domarens personliga, privata, erfarenheter. Aven domare
ar som sagt ménniskor, ja 1at oss for sakens skull t o m tdnka oss att de i forsta hand dr man-
niskor, och inte domare. Man skulle kunna tidnka sig att dven detta forhéllande har betydelse
for forstaelsen for det ena beteendet, parad med en lika dkta som total oforstielse for det
andra beteendet. S &r det t ex dtminstone ténkbart att den domare som bor vid Heden i Gdte-
borg har starkare kdnslomissiga minnen av Goteborgskravallerna, 4n den som bor pa en helt
annan ort eller rentav bara s langt fran hindelserna geografiska centrum att man aldrig sett
kravallernas konkretisering med egna dgon. Ett sddant pastdende upplevs kanske dock allt for
vagat av en person som pé fullaste allvar tror sig kunna vara “fullstindigt objektiv”, dvs totalt

opaverkbar av allt. Ténk, slar det mig, vilket torftigt kénsloliv den stackar’n méste ha.

3. Lat mig sé avsluta dessa héddiska tankar dir jag borjade.

Kaéra &klagare, inte hatar vi er. Vi, t o m jag, som inte var ndrvarande och har ett starkt
socialt skydd, &r bara rddda. Rddda for att upprepa den historia som alla samtidigt —
Ni sévil som vi — sd generodst och samfillt tar avstdnd fran. Var riadsla kommer ur Er

sjalvbild, den okritiska, ndrmast fundamentalistiska, Gvertygelsen om att Ni aldrig be-
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gar misstag, att Ni alltid &r totalt opadverkade av allt som sker utanfor den omedelbara
rattsprovningens underbara vérld. Att Ni, sjalvklart som Du skriver (Kammaraklagare
Jonas Arvidsson, Valdet bagatelliseras. Ifragasdttandet av fakta underblaser myndig-
hetsforakt. Goteborgs-Posten 2/10 2001), alltid inte bara kan utan ocksa dr “fullstin-
digt objektiva”, likt Guds redskap hirpa jorden. Sjilv kan jag ndmligen acceptera eller
atminstone forsta sévil den polis som den demonstrant som i en akut situation dér ad-
renalinet kokar och alla ar djavligt rddda kastar sten. Jag kan t o m, med viss svérig-
het, stricka mig si ldngt att jag forstar tingsrittens domar som en konsekvens av ett
alltjamt pagaende chocktillstind. Men, i en demokratisk rattsstat har man ritt bade att
krava och forvinta sig att domstolen, sérskilt en hovritt som tidsméssigt befinner sig
sa langt fran den dag da allt gick at helvete, bemoddar sig om att kritiskt reflektera over
den beskrivning av sakernas tillstind som &r mainstream (sérskilt hos makten), och
inte bara forsoker forsidkra sig om att man fattar beslut som bekréftar bilder som ger
enkla svar pa komplicerade fragor. En civiliserad rittstat accepterar varken folk-
domstolar eller politrukdomstolar, och i en civiliserad rittstat &r det anmérkningsvirt
med en straffskillnad for valdsamt upprop dér en hovrétt anser att en tidigare ostraffad
tysk aktivist skall domas till 20 ménaders fangelse tillsammans med 10 ars utvisning
samtidigt som en annan hovritt anser att en vid tva tidigare tillféllen straffad fotbolls-
huligan med nazistiska sympatier som gjort sig valdsamt upplopp innefattande bade
stenkastning och anvindning av glas, knytnidvar och sparkar endast bor f4 tva mana-
der, trots att straffet t o m avser ytterligare att antal andra brott (NJA 1995, s 311).
Men, sd upprepar sig historien aterigen, denna géng i Sverige (senast under sextiota-
let, men da i Tyskland) bekrédftande for en liten grund fanatiska aktivister att de utgor
ett nddvandigt avantgarde for att bekdmpa det de nu allt mer uppfattar som en ode-
mokratisk stat. Ja, paradoxen dr sa extrem, att man faktiskt blir just gratfirdig - mén-

niskan méste vara det absolut dummaste djur som nagonsin betrétt var jord.

Publicerad i nagot kortad form i Ordfronts Magasin nr 1-2/2002
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13. Kreativ forskning bryter mot regler

Den amerikanska vetenskapsmannen Thomas Kuhn skrev pd sextiotalet boken “De
vetenskapliga revolutionernas struktur”. Hans huvudpoéng var att det 4r en myt att ny
kunskap véxer fram kumulativt och utgoér en fordjupning av tidigare vetenskapliga
framsteg. Mattet pa en framgangsrik teori ar i stéllet, menar Kuhn, dess forklarings-

vérde, att den 6kar var mojlighet att forstad vad som hénder och varfor.

Varje framgéngsrik teori bar i sig sjélv froet till sin egen undergang — nér den vél eta-
blerats och accepterats, dr det detta paradigm, detta bojningsmonster, som blir
comme-il-faut. Aterigen samma utgdngspunkt, iterigen tolkas alla intryck utifrin

samma grundliaggande forutsittningar.

Sa smaningom &r dven den nya teorins utvecklingspotential helt utnyttjad. Till slut
provar nagon — liksom Einstein — i sin frustration darfor ett helt nytt betraktelsesitt.
De flesta misslyckas: historien visar allt for ofta att detta varit en konsekvens av att
foretrddarna for det invanda och trygga bojningsmonstret helt enkelt fryst ut avvika-

ren.

Nar de tidigare framgangarna for det gamla paradigmet uteblir tvingas dock till slut,
av egen kraft, fram en ny grundldggande teori. Da intrdffar, menar Kuhn, just en ve-
tenskaplig revolution, som till exempel da jorden inte lingre ansdgs vara universums

medelpunkt.

Den kreativa forskningen bryter pa sa sétt alltid mot den vetenskapliga konventionens

regler, just for att den inte kan komma vidare pd annat sétt.

Det hér dr naturligtvis tungt. Ménniskan har ett stort behov av ordning, ett behov vi
kan se redan hos det lilla barnet. Jag téinker di inte pa att det ska vara stddat — den
konventionella, ytliga synen pa ordning — utan pa vart behov av att kunna ordna alla

sinnesintryck, s att vi kan ha ndgon form av kontroll. Det viktiga &r emellertid inte
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att dessa vara intryck dr korrekta, utan att de &r stabila och delas av den stora majori-

teten. Ta till exempel en tjugolapp.

Enda anledningen till att tjugolappen — papperspengar — fungerar som betalningsme-
del ar att vi alla ger tjugolappen samma betydelseinnehall: att jag faktiskt kan vara
sdker pd att nir jag accepterar denna pappersbit som utbyte mot en sak eller en pre-
station, s& kommer ocksd andra att senare acceptera samma papperslapp som utbyte
mot den sak eller prestation jag d& onskar. Konvention ger trygghet, men &r just ocksé

bara konvention.

En del minniskor forefaller ha ett sa stort ordningsbehov att de instinktivt — ibland
aggressivt — vinder sig mot varje form av kritisk sjdlvreflektion. Behovet av maktkon-
formitet, att vara den rddande ordningen till lags, ger dem sa krokta ryggar att de bara
klarar av att se rakt ned i marken. Bara med stor vanda lyckas de hogst tillfalligtvis
ndgon gang se framéat, men ett liv styrt av behovet att alltid vara till lags, alltid folja
konventionen och aldrig bryta av, ger dem till slut ingen som helst mgjlighet att lyfta
blicken for att atminstone en enda gang vaga blicka uppit, framat, mot det an-

norlunda.

Deras ”paradigm”, deras intellektuella bojningsmonster, har till slut bojt dem sa langt
att de inte kan lésa en text som innefattar ndgon form av kritik mot de rddande forhal-
landena, utan att de reflexmissigt tar avstind for att de genast ser forfattaren som

kryptokommunist.

Ibland tror jag rentav att nigra av dem som ldser denna kolumnists rader — inte bara
Sapofolk och granskningskommissionens ledamdter — dr just sdédana. Det mest intres-
santa dr dock att just dessa madnniskor i sin radsla forefaller ha ett sjdlvfortroende som
star 1 direkt omvénd proportion till deras intellektuella och empatiska formaga. De

fattar helt enkelt inte att deras paranoia dr kunskapens skugga.

Metro 990825
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14. Tvinga forskningen att ta sitt ansvar

En av de vanligaste frdgorna som jag, och mina kolleger, far ar vad vi egentligen gor
pa dagarna. Och nitterna, helgerna och semestrarna vill jag da gérna tilligga. Vad gor

forskarna nir de forskar?

Fragan dr dubbelbottnad och innefattar bade den lite insinuanta frdgan ”Arbetar ni
over huvud taget?” och den dirmed faktiskt sammanhéngande och mer komplicerade

”Hur gor man nir man forskar?”.
Som vanligt dr fragan hur dock alltid lattast att besvara:

Ifall vi bortser fran den mer tekniska och metodologiska aspekten i fragestallningen,
maste man framhiva att all forskning har det gemensamt att den bygger pé hypoteser.
Dessa har i sin tur formulerats med ledning av viss forkunskap, emotionellt och intel-
lektuellt intresse samt, naturligtvis, strdvan efter att bli nagonting, att na respekt, fa
status — och pengar! For framgéing i kombination med kvalitet &r detta beteende oftast

icke-intentionellt, det vill sdga drivkrafterna ar omedvetna.

Den goda forskningsprocessen styrs alltsa av ett slags obestdmd instinkt, av en pass-
ion, dir lidelsen dr mer betydelsefull dn den intellektuella kapaciteten. Den kyliga,
kalkylerande, karridrinriktade forskningen har normalt mycket liagre kvalitet just be-
roende pa att forskarna sneglar pa egenintresset s& mycket att de tappar passionen for

problemet.

Har uppstar naturligtvis en paradox, eftersom vetenskapens utkonkurrerande av Gud
som den starkaste trosformen bygger pa myten om objektivitet. D4 framstar girna den
kylige, ointresserade vetenskapsmannen — som struntar i sin omvérld och bara satsar
pa sig sjilv — som objektiv, medan den passionerade forskaren framstir som subjek-

tiv, just for att han sétter manniskan och vérden fore sin egen karriar.
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Och det hir ar hotfullt eftersom vetenskapens exempellosa framgéng ar beroende av
uppritthdllandet av myten om forskningen som “objektiv”’, och forskaren som just
vérdeneutral. Men dndé &r det ett val att skriva om till exempel Sidpo och underrittel-
setjansten, precis som det ar ett val att inte gora det for att i stéllet l4gga kraften pa

skatteratt.

Hakan Tornebohm, tidigare professor i vetenskapsteori, har framhallit vikten av att
stdlla frigan om “vad som &r vért att veta” framfor fraigan om “vad som dr vetbart”.

Fragan om varfor ar viktigare &n fragan om hur.

Toérnebohms arbeten har paverkat mig mycket; han lirde mig att vetenskapsmannens

viktigaste ansvar dr att alltid std pd samma sida som de svaga och orepresenterade.

For ndgon vecka sedan hade jag forménen att fi traffa Gunnar Bjursell. Bjursell ar
professor i molekyldrbiologi, men for mig och minga andra mest kiind som skapare
av den internationella vetenskapsfestivalen 1 Goteborg. Festivalen ger alla er, som é&r
de egentliga dgarna till den kunskap vi producerar, mojlighet att mota forskarna for att

inte bara lyssna och fraga hur utan ocksa stélla frdgan varfor!

Jag vet att de flesta av er som ldser — och uppskattar — mina kronikor tillhor just de

orepresenterade, de som ingen lyssnar p4 men som bar upp vérlden.

Vetenskapen tillhor er — inte storfinansen, politikerklassen eller de i 6vrigt redan be-
suttna. Atererdvra er ritt och tvinga vetenskapen och dess representanter att stilla de
fragor som é&r relevanta for er. Frdga varfor forskning som gynnar de redan besuttna &r
sd mycket viktigare dn forskning till forman for de svaga, for de orepresenterade.

Krév svar pa era fragor, och krév att forskningen tar sitt ansvar.

Glom aldrig att universitets- och hogskoleforskningens resultat dr er egendom — inte
forskarnas — och kom framfor allt ihag att det inte finns nidgra dumma fragor. Det

finns bara alltfor ménga som 4r dumma nog att inte ifrdgasatta!

Metro 990505
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15. Marknaden griver en grop at sig sjalv

Téank er samhillet som ett fotbollsspel. Det hela borjar med att nagra grabbar (och tje-
jer) borjar sparka boll. De tycker sjdlva bolltrollandet ar kul, och intresset sprider sig
snabbt. Nagon vécks av tdvlingsinstinkten och forsoker fa till stind en mer organise-
rad verksamhet. Det som é&r roligt — att trixa med bollen, att nicka och passa till
varandra — kan goras dnda roligare. Som en tavling. Genast méste vi finna nagon form
av gemensamma regler och s& sméaningom véxer det fram en kompromiss om spelets
yttre ramar: spelet ska kallas fotboll, det ska spelas pa en rektangulér och inte kvadra-
tisk yta, det ska finnas tva lag pa plan med elva spelare i varje lag, man ska ha tva mél
och det ska ge poéng att lyckas fa bollen innanfoér malramen. Dessa regler kan vi kalla
konstituerande — de dr de som bestimmer de yttre ramarna for sjdlva spelet, det ar de

som sérskiljer spelet frin andra spelformer och ger det en egen identitet.

Efter ett tag finner vi att nagra av deltagarna har en tendens att fuska. Och ibland ram-
lar ndgon i en konflikt om bollen, eller diskussion uppstar om vem som egentligen var
pa bollen sist nir den gick dver sidlinjen. Aven om majoriteten av spelarna — och
publiken — innerst inne vet vad som héinde, tar tdvlingsinstinkten over. Vi méste ha en
sjalvstandig part som far ta beslutet. Vi kallar denne domaren — en méinniska som allt
som oftast ocksé sjdlv missuppfattar vad som egentligen hint ("domaren domer som
han vill, men i huvét star det...”) men som dnda har den fordelen att han har makt att
ta beslut sa att spelet kan fortsitta.Dessa regler kallar vi reglerande. De ér till for att

spelet ska kunna fortsétta utan stdndiga polska riksdagar.

Intresset vaxer. Genast finns det pengar att tjana. Spelarna vill spela s& mycket som
mojligt, och askadarna ha sin show sa ofta som mojligt. Sa pa kort sikt giller det att
spela ofta. Helst dygnet runt. Men grésplanen tal inte spel dygnet runt, kvalitén mins-
kar och diarmed ocksa intresset. Kortsiktig vinst ger langsiktig forlust. For att spelet
ska dverleva méste vi nu skapa regler som forhindrar spel. Vi kallar dessa regler for
intervenerande, eftersom de till synes — men bara till synes — stér i strid med var lust

till fotbollen. De méste finnas just for att spelets idé ska kunna Gverleva.
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I rovarkapitalismen finns inga intervenerande normer. Alla roffar at sig sa mycket
som mojligt och pé sé kort tid som mdjligt. Och sé& begar systemet till slut sjailvmord —
barn-arbetare dr billig arbetskraft, mycket billigare 4n vuxna, men de fortvinar och
dor innan de kan reproducera sig. Det dr nu marknadsekonomin skordar sina fram-
gangar. Marknadsekonomins framgang dr beroende just av att den laborerar med in-
tervenerande normer — regler som sétter granser for kortsiktig vinstmaximering just
for att ge forutsittningar for att systemet ska dverleva pa lang sikt. Anstéllningsskyd-
det, liksom miljolagstiftningen, ar intervenerande. Om det stér arbetsgivaren fritt att
bara sldnga ut arbetskraft nir man inte lédngre tjénar tillrickligt med pengar pa dem,
leder det i sin forlangning till att hela systemets grundval sitts ifrdga. Nyttomaxime-
ringen har sin grins. Att ldgga ned ett helt brukssamhélle bara for att de amerikanska
dgarna vill tjdna dnnu mer pengar vicker misstro mot hela det marknadsekonomiska
systemet, precis som l6jevackande fallskdrmar och idiotloner. Pa kort sikt tjdnar nagra
f4 mycket, men pé ldng sikt undergriver néringslivet — och det internationella kapi-

talet — all sin trovardighet.

Och sa drar Lear Corporations med sig dven det svenskaste av det svenska — vart, inte
Fords, Volvo — ner i skiten, rakt in i den rovarkapitalism dér kortsiktig nyttomaxime-
ring undergraver fortroendet for hela var marknadsekonomi. Men se det skiter antag-

ligen de amerikanska dgarna lika mycket i som de skiter i Bengtforsborna.

(Tack till Hdakan)

Metro 990323
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16. Ramqpvist tror sig vara oumbirlig

Jag laste hdarom veckan en intervju med Lars Ramqvist. Ramqvist dr den dér killen
som inte tvekar att utéva politisk utpressning gentemot statsmakten. Om inte stats-
makten ser till att sdnka hans skatt overviger han att se till att Ericsson flyttar utom-
lands. Han forefaller djupt, och faktiskt genuint, upprord over att han bara far behélla
sisadédr 100 000-200 000 i manaden efter skatt.

Det maste ju vara tungt att fa privatekonomin att snurra runt med sa knappa medel,
dven om man rakar ha bade mat och ndjen 1 allt vésentligt gratis. Representation har
jag hort att det kallas, nir Ramqvist och hans kompisar gér ut och tar sig en 61 — hopp-
san, forldt, vin menar jag naturligtvis — och en macka — hoppsan igen, hummer och

sjotunga Walewska, ska det naturligtvis vara; pojkarna har ju klass!

Sa nu funderar Ramgqvist tillsammans med sina gamla vénner frn studenttiden p4 att
flytta utomlands. 13,5 miljarder i skatteintékter bara frdn Ericsson kan ddrmed, enligt

hans egen uppgift, komma att undandras “aldringar, skolbarn och skolbocker”.

Definitionen av terrorism dr att en person eller en grupp &r beredd att anvinda vald for
att uppna sina politiska syften. Ett sddant agerande fordoms med rétta som odemokra-
tiskt. Att ddremot hélla det egna foretagets och den egna och kompisarnas privateko-
nomi fore solidariteten med det egna landet betyder inte ens att den “medborgerliga

palitligheten” ifragasitts.

Den typen av forrdderi betraktas i utredningar rorande sékerhetspolisens inriktning
som sa sjédlvklar, att det anses uteslutet att ifrdgasitta den medborgerliga palitligheten
hos dessa marknadsekonomins frilse. Sa ldnge du satsar pa dig sjilv och pa aktiea-
garna dr du OK, och far rentav en medalj, men visar du solidaritet 6ver landets gran-

ser med fortryckta folk, i stillet for med kapitalet, dr du en presumtiv landsforradare.
Jag har fOrstatt att Ramqvist och hans kompisar inte ser det sa. De tror sig vara oum-
barliga. Antagligen méste man inbilla sig detta, for att kunna se sig sjélv i spegeln

varje dag. Om inte vi fanns, resonerar man, skulle Sverige sta stilla, ja rentav falla

67



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

tillbaka till stendldern. Genom det hoga skattetrycket ’tvingas” begavningar som han
sjalv och forskare ivdg, sdger han, och talar om en hotande “massutvandring av vilut-
bildade personer”. En professor som jag, som far ut cirka 17 000 i ménaden, kan helt
enkelt inte leva pa det, hdvdar han; alltsé “’tvingas™ jag ivdg, och vad blir det da kvar

nér alla vi sa kallade hogbegavade “massutvandrat™?

Mina vianner, var lugna. For varje Ramqvist som forsvinner star det tusen ater, och for
varje professor Tollborg som tvingas utomlands™ finns det atminstone hundra minst
lika duktiga att ta over. Tron att sddana som jag och Ramgqvist besitter en for sam-
hillet unik kompetens dr for var och en som har jobbat sd linge som jag pa en han-
delshogskola alldeles uppenbart en myt. Sa flytta du Ramqvist, om det nu &r nagon
som vill ha dig. Du har sékert nigra polare dven utomlands, som kan hjélpa dig med
bade styrelseuppdrag och ofértjint hdga inkomster. Men du: Ge fan i att ta med dig
det som det svenska folket skapat, ty det &r inte ditt.

Metro 980331
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17. Pa vilket sitt hade han lika ont?

”Du kommer att tacka mig nir Du blir stor”, sa han. "Det gor mig lika ont som Dig,
men Du kommer att tacka mig nir Du blir stor”. Sa han, och slog igen. Det gjorde ont.
Han péstod att det gjorde lika ont hos honom. Jag forstod nog inte riktigt vad han me-
nade. Gjorde det ont i handen, eller rentav i mattpiskan, nir han slog? Eller kdnde han
sig lika krinkt som jag? P& vilket sétt gjorde det lika ont hos honom, och hur 4nda in i
helvete kunde han vara sa dum att han trodde att jag skulle tacka honom nér jag blev

stor?

Det gjorde ont, han var mycket stark. Men det var fornedringen, att f4 ”ldra sig veta
hut”, som plidgade. Och falskheten. Han kunde le och vara den mest charmiga mot

andra, sekunden efter han slagit. Och vuxenvérlden valde att inte se.

1 tre av fyra tillfdllen dr fordldrarna forovare vid misshandel och sexuella 6vergrepp.

Den vanligaste gdrningsmannen dr en far, men en mor forekommer dnda vid vart

tredje misshandelstillfille. (Barn & Ungdom, nr 3—4/1998).

Det var aldrig den fysiska smirtan. Det var krankningen. Och det var falskheten. Det
var att stindigt se hur konvenansen — privatlivets helgd, skulle vél de frimsta hyck-
larna aberopa — gjorde att omgivningen hellre blundade &n ingrep. Yta framfor djup;
inte lagga sig 1 det man inte har med att gora. Pragmatism kallade de det, nir de skulle

forklara och forsvara sin egen feghet.

Bara 17 procent av de vuxna som kdnner till att ett barn dr utsatt for misshandel vid-
tar en tillricklig atgdrd for att stoppa den fysiska barnmisshandeln. 41 procent, ndst-

an varannan vuxen, gor absolut ingenting! (Barn & Ungdom, nr 3—4/1998).

”Cruel to be kind”. Land skall med lag byggas. ”Det gor mig lika ont som Dig”, men
jag tvingar mig till detta for Din skull. Du maste lira Dig att veta hut, Du méste lara
Dig att makt dr rdtt. Tingsrétten konstaterar, utlinningsndmnden utvisar, sékerhetspo-

lisen terroriststimplar och marknaden reagerar. Ingenstans finns ménniskorna, ingen-
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stans finns ett personligt ansvar. Vdrden &r fiktion. Skilj mellan sak och person; "Det

gor mig lika ont som Dig”, men land skall med lag byggas. Makt &r ritt.

Bara vart tionde barn som far illa anmdls till socialtjdnsten av barnavardssjuksko-
terskan. Dom forsummade barnen dr mer forsummade dn tidigare. Dom som far illa,
far tillrdckligt illa, konstaterar ndrpolischefen Tommy Bringholm (Barn & Ungdom,
nr 3—4/1998).

Nej, jag kommer inte att tacka Dig. Jag kommer aldrig att forldta. Men Du lirde mig
att hata makten och att forakta den falskhet som dr sa intimt forknippad med den. Du
kanske rentav gav mig den hérdhet som krivs for att kunna fajtas for de virden som
sist och slutligen 4r de som vér kultur uppfattar som det goda, atminstone sdsom jag
parallellt med Dina slag uppfattade dem nér de formulerades i skonlitteratur, musik
och film. Livet sjdlvt 1drde mig senare att se med skepsis pa Dina sjalsfrinder, de som

inte avskyr makten, bara att andra har makt i stéllet for dem sjélva.

Barn som agas blir inte dummare, men de utvecklas langsammare (Barn & Ungdom,

nr 3—4/1998).

Men ir det trots allt inte generna? Om den intellektuella kapaciteten ar arftligt be-
tingad, maste det ju dndd mérkas pa de barn vars biologiska fordldrar ar sé slutgiltigt
intellektuellt och emotionellt efterblivna att de tror att det &r okey att misshandla né-

gon, bara man &r sldkt med den misshandlade och denne &r mindre &n en sjilv!

Barn dr oslagbara. Stod BRIS — barnens rétt i samhallet. Postgiro 901504-1

Metro 981010
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18. Jag vet inte hur min syster dog

Min mamma ir dod. Hon blev inte mordad. Det kinns knappast béttre for det. D6d ar
lika med borta, och da spelar det mindre roll hur det gick till. Borta &r hon ju likvél.

Liksom min lillasyster Mia.

Mia forsvann for 14 &r sedan. Jag vet &nnu inte riktigt vad som hiande. Hingde hon sig
eller blev hon mdrdad? Jag vet inte — man kollade inte s& noga. Hon var ju inget sir-
skilt 4nda — bara en vanlig kvinna i tjugofemarsildern som satt kirlek framfor kon-

vention och fick betala priset for sddan dumbhet.

Och livet gick ju vidare dnda. "Beklagar sorgen” och allt annat sadant dir trams, lika
dkta oberoende av om det kommer fran begravningsentreprenoren eller ndgon bekant.
”Beklagar sorgen.” Ni skiter vil i det — ni &r oroliga 6ver vad det kan komma att be-

tyda for ert eget liv.

Jag larde mig dock &tminstone en viktig sak av mammas och Mias dod. Jag lirde mig

vikten av att fa se, att fa veta.

Mia fick jag aldrig se. Det gick inte att se henne — det var inte sa mycket kvar nér de

hittade henne. Obduktionen var ett skimt, och vem brydde sig.

Poliserna som plockade ned henne hade vil ett helvete. Jag tinker pé er ibland: vilket
skitjobb ni har, och s& mycket av samhéllets baksida ni fir se. Det ér sdkert inte sa
konstigt att det slar 6ver for en och annan ibland — jag tillhor atminstone inte dem som
skulle vaga vara bereda att svéra sig fri fran att ndgon ging helt enkelt tappa behirsk-
ningen. Det dr vil for 6vrigt darfor man har kolleger — kamrater — som hjélper en att

sdga till innan man gor nagot dumt.

Det var dock inget av detta jag larde mig. Jag visste redan att de flesta poliser ar bra
poliser, och att de har ett tungt jobb, ofta utan den uppskattning de fortjanar. Det
visste jag — en av mina absolut bésta vénner, en av de verkliga forebilder jag 6nskade

jag i ndgon man kunde leva upp till, r (eller réttare sagt var — han ar pensionerad nu)
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polis. Han dr en god ménniska, och har varit min verkliga fadersgestalt nir alla andra

svek.

Sa vad liarde jag mig da? Jo, plotsligt forstod jag Estonias anhoriga. Jag fick se
mamma, och nu vet jag med bestamdhet: hon dr dod. Mia fick jag aldrig se, alltsa vet

jag aldrig riktigt med bestdmdhet. Jag dr utlimnad till vad andra péstar.

Det vore en 10gn att pasta att jag &r seglare, eller ens sjovan. Men jag dlskar havet,
och jag hoppades fa do dér, i en storm tillsammans med min &dlskade péd Stilla ocea-
nen, begravda tillsammans i det finaste av allt: havet. Det blir sékert inte sa — pa att
hjdlpa gamla idealister och de svaga far man mycket kérlek, men inga pengar. Och
dérfor heller inga uppfyllda drommar. Men det dr okej, that’s life, och det ar mitt eget
val. Men jag fOrstar de av er som Onskar fa upp Estonias offer — det vicker dem inte
till liv, och havet &r visserligen lika vigt som vigd jord, men forst nér ni far se era éls-
kade kan ni fa ro. Forst da kan ni veta att er dlskade var med, dr dod och inte bara

ldmnade er.

Mamma ldrde mig mycket — hon fédde mig, hon var stolt 6ver mig och gav mig kér-
lek nir jag lingtade efter sddan och behdvde den som mest. Alltid utan nagot krav
tillbaka — bara fanns. Och sa lirde hon mig forsté att alla &r inte seglare, alla &r inte
havets barn, alla kan inte acceptera att inte langre dtminstone en sista gdng fa se sina

kéraste, om bara for att fa bekriftat att de inte lamnade dem frivilligt.

Ty jag langtar alltjimt efter Mia, och Onskar jag visste.

Metro 990805
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19. Jag tror inte tiden liiker 6ppna sar
(Efter brandkatastrofen)

De sidger att tiden liker alla sar. Jag tror inte att det dr sd. Mgjligen kan nagra av oss
lara oss att leva med dessa stindigt Oppna sér, just for att alternativet ar att forgés.

Och dirmed svika dem som vi sé saknar.

Men varfor lat vi det hinda? Var ndgonstans tog pengarna och anstidndigheten vigen,
och ersattes med skill pa ungdomar och rop pa nolltolerans. Var det nir vi tilldt idio-
ter oemotsagda sta pa gator och torg, imbecillt ropande att om vi sldpper in fler mén-
niskor med annan tro si kan véra “svenska” barn till slut “tvingas” vinda sig till
Mekka. So what? Ar det verkligen tillitet att vara s djivla dum att man tror att
”svenskhet” dr ndgot bestdende Over artusendena och invandrarna darfor forst maste
bli ”svenska” innan de har ritt att stanna. Och végra dem hyra anstidndiga lokaler for
att de har ett utlindskt namn. Inte védgrades jag och mina kompisar hyra diskotek for
skolfester, med vakter och hela millevitten, nér vi var i deras alder. Och jag tror fak-

tiskt att pa den tiden nekades inte andra ungdomar, trots utlindska namn heller.

Négot har vél hint. Inte med ungdomarnas initiativformaga, inte med deras livsglddje,

inte med deras kirlek och dmsinthet gentemot varandra.

Ungdomens forélskelser ér lika lidelsefulla, kompromisslosa och dkta som nér vi en
gang var unga. Och de gar dver tro- och rasgrianser, sdsom de alltid har gjort. Nej, det
har hiant ndgot med oss i vuxengenerationen. Vi blev kanske just det vi, nér vi var
unga, sa dyrt och heligt lovade att vi aldrig skulle bli. Inskrinkta, egotrippade, sonder-
stressade materialister 1 stindig jakt pa den lycka vi s& blint Iimnade bakom oss nir vi

14t hjérta ersittas med hjérna.
For vad gjorde vi ndr samhaéllet drevs i en riktning diar marknaden tilldts styra framfor

ménniskorna och deras hjartan? Hur kunde vi tillata vart samhaélle att utvecklas i en

riktning dir marknadens krav pd allt mer profit blev viktigare adn att de barn som
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kommer fran ett annat land far kdnna sig stolta over sitt ursprung och odla sin kultur?

Var inte politik att vilja?

Var inte politik att prioritera? Hur prioriterade vi? Varfor skrek vi inte i tid hogljutt
”héll kiften” till dem som pastod att vi lever Over véra tillgdngar och har inte rad”
nir vi ville fortsatt solidaritet med de svaga? Med sina feta lonekuvert, sin skattepla-
nering och sina fallskdrmsavtal behovde de ju aldrig bekymra sig om karensdagar,

dyrare och samre sjukvérd och nedskdrningar av stodet till ungdomsverksambhet.

Men en dag kommer de enkla mdnniskorna — méinniskorna som inte fick plats pa bor-
sen, 1 riksdagshuset, pd de flotta tillstdllningarna med franskt vin och gaslever och
dess hogtidliga tal om ménskliga réittigheter och vélfardsstaten i kris, ménniskorna
som trots sin intellektualitet, sin kunskap och sin fina utbildning aldrig fick de arbeten
de var kompetenta for och som stindigt fick visa pass pa grund av sin hudfirg, trots
att de var fodda i vart land. En dag kommer de till oss som alltid hade ndgon bekants
bekant, som sténdigt slet med vara problem att komma 6ver &nnu mer pengar, flottare
bilar och lyxigare batar, som erhdll grandiosa priser och stindig respekt for vart flotta
yttre och véra fina titlar. Och de kommer att fraga oss vad vi gjorde nér de led, nér de
forvagrades ritten till ett anstidndigt liv, nér deras uppoffringar for deras barn alltid

var forgdves. Vad ska vi svara d4? Marknaden kravde dessa offer?

Jag tror inte tiden ldker ndgra sar. Och jag tror inte att det dr en slump att det alltid ar

de virnlosa, de svaga, de sma, som far betala priset.

Marknaden har inte rdd med er. Humanitira skél géller bara for Pinochet.

Metro 981103
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20. Viktigaste lagen ir skriven i viara hjartan

Jag ar professor i réttsvetenskap. Min uppgift dr att 14ra vara framtida jurister — de
som ska bestimma Over era liv — att inte hoppa. Ni vet, juristutbildningen som en
loppask, diar man stoppar ned lopporna, sitter pa locket och tar av det forst nir de som
en sjdlvklarhet har forstand att inte lingre hoppa dver kanten. Det tar normalt sex till

atta ar att forvandla en ménniska till jurist.

Det ar alltsd mitt jobb. De tvd vanligaste meningarna jag och mina juristkollegor an-
vander nir vi som ldrare moter alltjimt hoppande studenter, nér vi som advokater mo-
ter bangstyriga klienter, eller som domare moter dem vars liv vi just fordndrat och far
hora deras indignerade rop pa rattfardighet 4r ”N4&, det 4r en annan sak” och “Du

madste skilja mellan rétt och réttvisa”.
Men kan vi verkligen skilja mellan ritt och réttvisa? Jag menar att det inte gar.

Det finns vissa underliggande normativa strukturer, djupare forankrade &n aldrig s&
tydlig lagtext, som i ’the hard cases” sist och slutligen slar ut vad som ar "rétt” i me-
ningen lagenligt. Detta sker s& snart det &r uppenbart att kampen stir mellan vad re-
geln anvisar och vad som &r réttvist. Dessa underliggande normativa strukturer finns
dér, precis som undertexten i varje ldsvard roman nar var hjirna via hjirtat, och bara
just darfor lar oss att vaga gora ritt, 1 stdllet for att bara vara passiva medlopare av

radsla att gora fel.

Lat mig ge ett positivt exempel. For ndgra ar sedan vécktes dtal vid Stockholms tings-

ritt i en frdga om otilldtet spridande av barnpornografi.

Sa snart atal vicks upphor forundersokningssekretessen, innebdrande att alla som sa
onskar har rtt att ta del av hela det material som aklagaren bygger sin bevisning pa,
sa lange inte nagon regel i sekretesslagen stadgar annat. Nagon sadan sérreglering for
barnpornografi fanns inte vid denna tid. Nér atal vickts kom dérfor ett antal personer
till tingsritten och krivde att fa ta del av och kopiera all bevisning, det vill sdga de

barnpornografiska filmerna. For att gora en ldng historia kort s& vigrade domaren
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dem denna ritt, trots att de till stod for sin begéiran kunde &beropa bade grundlagen

och direkta &ldgganden av hovritten.

Detta &r inte bara avskedandegrund, utan dartill skulle egentligen vickas atal mot do-
maren — hon gjorde sig skyldig till ett grovt tjinstefel. Andé vicktes aldrig atal, och
hon blev aldrig avskedad. I stillet tvingades riksdagen att i vérldsrekordhastighet
dndra sekretesslagen sé att barnpornografi dven efter det att atal viackts kunde sekre-
tessbeldggas. Det hindrar inte att hennes ursprungliga vigran alltjamt var uppenbart
lagstridig — men beslutet var rittvist! Och tack vare hennes lagstridiga beslut kunde

rittsordningen bevara sin legitimitet.

Sa de underliggande normativa strukturerna finns dér. De finns dir snarare i vara hjér-
tan an i var hjérna, och de uppstar likt stigarna i skogen, kommer och gar, olika fram-
trddanden 1 olika tider, men alltid lika sjdlvklara nir vi gar genom skogen, trots av-
saknad av savil kritvita kantlinjer som vagvisare, polis och trafikljus. Men pa natten —
i det nattsvarta morker vdrden som solidaritet, humanism och réttfirdighet befinner
sig 1 dag — kan det hjdlpa med en lampa, till exempel en pjds, en sang eller en modig

domare som vagar doma réttvist framfor lagenligt. Men lampan skapar aldrig stigen.

Stigen skapas av ménniskorna, den skapar vi tillsammans, ty varje rittssystem — det
ma vara i diktaturens Kina savél som i Pinochets Chile eller vart Sverige — bygger all-
tid pa frivillig efterlevnad. Darfor 4r tingens ordning alltid var fortjanst — eller var
skuld.

(Tack till Anna och Lala)

Metro 990601
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21. Doda fiskar flyter medstroms

1. ”Vet inte docenten att det dr skillnad pa ratt och rittvisa?” Vi befann oss i hovritten
och aklagaren tittade mig skarpt i 6gonen. Han var irriterad, mycket irriterad. Bak-
grunden var att jag dristat mig att fraga den dtalade om han tyckte att det framtida fri-
hetsberdvande han med stor sannolikhet stod infor var réttvist. Fragan var noga over-
tankt, och aklagarreaktionen vintad. Nu aterstod att se domstolens reaktion. Har det
nagon betydelse ifall det ar réttvist eller inte att sétta en trettiodrig tvabarnsfar i fang-
else for att han végrar ldra sig doda? Eller skall domstolen ga pa aklagarens linje —
fyra ménaders fangelse dr stadgad praxis dd man for andra gangen vigrar fullgéra mi-

litdr grundutbildning, och det oberoende av om beslutet ar rittvist eller inte?

2. Det finns manga foresprakare for atskiljandet mellan ritt och rittvisa. Rétten &r till
skillnad frén réttvisan, brukar man hévda, deduktivt rationellt logisk pa ett séitt som
gor det majligt att, &tminstone 1 viss mening, fora sanningsbevisning om det korrekta
innehéllet 1 ett pastdende. P4 frdgan om vad som d& dr Sanning, brukar moderna rétt-
skélleteoretiker numera normalt hivda att Sant dr det pdstdende om innehallet i gél-
lande ritt som en majoritet hos (det utvalda) auditoriet stéller sig bakom. Men en sé-
dan bestdmning skiljer pa intet sétt ut begreppet ritt fran det uppenbarligen emotion-
ellt mer laddade begreppet rittvisa. Jag kan i vart fall inte se nadgon séddan skillnad —
dven rittvisa dr, pd samma sitt som begreppet ritt, ett relativt begrepp. Att begreppen
ar relativa betyder emellertid inte for ndgondera av dem att de i ndgon mening skulle
vara godtyckligt eller ens subjektivt bestimda. Bada begreppen &r i precis samma me-
ning objektiva, eftersom bada kan blir foremal for rationell diskurs som inte bara syf-
tar till, utan ocksa bér reella forutséttningar for, att na consensus, bara auditoriet Gppet
i respekt for varandras argument soker nd — inte en dverenskommelse utan — en ge-
mensam uppfattning. “Det rdtt och skél icke dr, det kan icke heller vara lag; for de
skdl som lager haver med sig, gillas hon”. Det &r alltsd i bada fallen vara argument
som skall provas, inte vart maktsprak. Och ett argument som saknar annan barkraft 4n
enkla hénvisningar till att ”det star i lagen” r inte ett intellektuellt godtagbart argu-
ment; ”"Alla lagar skola vara sadana, att de tjina till menige mans bésta, och dirfore
da lagen bliver skadlig, sd dr det icke mera lag, utan olag och bor avliggas”. Ritten

ar saledes underordnad rittvisan! Juridiken méste darfor fa forbli en intellektuell di-
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sciplin som bygger pa de klassiska filosofiska bildningsideal som &r humanismens
forutsittning. Juridik utan rittvisa skapar lagstater — inte réttsstater — och maktutov-
ning utan personligt ansvar leder till ett konspiratoriskt, korrumperat och antihumani-
tart samhélle. En sddan nation blir till slut en nation av ynkryggar, dir foljsamhet mot
makten blir en dygd och civilkurage ett negativt omdome for den som befinner sig i

karridren.

3. Juristutbildning i G6teborg ar ung, bara drygt tio &r gammal. Linjen var ursprungli-
gen inriktad pa ren foretags- och forvaltningsjuridik, men kom i hdstas att silla sig till
de klassiska juristutbildningarna med jur.kand. som slutexamen. Frén att tidigare ha
varit mer ensidigt inriktad péd afférsjuridik skall alltsé i fortséttningen dven juristut-
bildningen i Goteborg utbilda domare och sakforare. Detta stéller nya krav pa hela
utbildningen — skall vara studenter i framtiden ocksa vara beredda att fungera som
domare, &klagare och allmanpraktiserande advokater, maste detta faktum prégla varje
linjekurs. Det riacker sjdlvklart inte att bara komplettera den nuvarande linjen med 20
veckors teknikinriktad utbildning i1 &mnena straff- och processritt. Hela juristutbild-
ningen maste genomsyras av de klassiska bildningsideal dir utbildningens mal inte ar
att skapa karridrinriktade advokater och domare, utan att gemensamt forma sjalvstian-
diga och orddda domare och sakforare, som ser sitt framtida arbete som ett kall. En
domare utan kinsla for rittvisa dr en dilig domare, ty “’lagen ér icke given for sakores

skull, utan for rétts skull, den menige man till nytta och gagn”.

Rittsreglernas legitimitet ligger i att de skapats just for att skydda de svagare mot de
starkare och gora detta genom att sétta bestimda granser for makthavarnas ambitioner
att overgd fran att vara allménhetens tjanare till att bli deras herrar. Den enskilde
mannens ritt maste gi fore statsnyttan, verklig eller forment — den student som lam-
nar var utbildning med en annan uppfattning ser jag som ett misslyckande, ty rittvisan
ar icke ett dmne, det dr hela juridikens genes. En réttsordning som inte bygger pa
idéer om rittvisa utan pa pragmatik tjinar foga som réttesndre i byggandet av en
battre varld och den rittsordning som endast kan hidmta sitt stod ur makten ar orattfar-
dig. Rdttvisa domar ér riktiga domar — ”...darfore star de farligen och gore uppenbar
ordtt, som skicka dem ut for domare, som intet forstind hava. Forty hurur skola de

doma ritt, som icke veta vad rétt 4r? Och de som siddana oforstandiga domare ut-
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skicka, skulle befrukta sig, att de bliva visst delaktiga med i de falska domar, som av-

sagda varda.”

Goteborgsjuristerna skall darfor kimpa mot de som enbart utifran att de dr ekono-
miskt eller politiskt starka krdver underkastelse — den nya goteborgsandan maste bli
en invertering av den gamla. Bort med foljsamma nepotister som inte vigar ta strid
mot makten av rddsla for att sjdlva tappa sin sociala position. Fram for de juridikstu-
derande och framtida professionella som ser sitt yrkesval som ett kall och juridiken

som ett det komplexa samhallets framsta forebild for en mdjlig diskurs.

Lat den nya linjen bli kéind som en linje som skapar orddda, uppkéftiga domare och
sakforare, alla med ambitionen att forbéttra vérlden, alltid i gemene mans tjanst mot
de som stddjer sina rittsliga ansprak endast pd makten. Kom ihdg — det ar de doda
fiskarna som flyter medstroms!

PS! Hovritten domde i réttvisans tecken. DS!

Goteborgs-Posten i borjan av nittiotalet

Fotnot. Citaten dr himtade ur domarreglerna.
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Den nya juristutbildningen vid institutionen blev aldrig ndgon nystart for juristutbild-
ningen i Sverige, istdllet f611 den snabbt in i ledet, och blev dnnu ett av de doda fis-

karnas akvarium;
22. An ir det tillitet att siilja sin heder

Sedan den 1 januari i ar &r det alltsd inte langre tillatet att kopa sexuella tjanster 1 vart
land. Jag tycker det &r bra. Allt for mycket lidande bade pé kort och lang sikt fororsa-
kas av méns formenta behov av att lata snoppen styra deras liv. Egentligen handlar det
kanske inte s mycket om konsdrift, utan mer om ett behov av att dominera, trycka

ned, bekriftas som ndgon lite former &n nagon annan.

Det &r bara sexuella tjanster som det blivit forbjudet att kopa. Annan typ av prostitut-
ion dr OK, ja till och med vilkomnas i viss utstrdckning. Om du till exempel vill kdpa
dig en egen professor pa Handelshogskolan, si kostar det 300 000 kronor per ar. Alla
ar lika vilkomna — pd Handels diskriminerar vi ingen, s& savdl Volvo som brandoft-

ren dr vilkomna att kdpa savél var tid som vér lojalitet.

For 300 000 kronor ger vi er de svar ni bestéllt, med vetenskaplig auktorisation och
allt. Handels ar ja-sdgare till vem som helst; bara ni kan betala far ni vara med och
bestimma bade “avhandlingens utformning och innehall”! Vill ni att vi ska sédga att
EMU ir bra? Att skattetrycket dr for hogt? Att arbetslosa ar parasiter? Eller att det
alltid varit 1att att f4 se Sipo:s register? Kanske att vi inte har rad till invandring eller i
vart fall inte till en sa stor offentlig sektor? Att vi méste betala vara politiker, hoga
jurister och foretagsledare hoga 16ner, annars flyttar de utomlands och da blir vi ett u-

land?
Allt &r OK — sd ldnge ni har 300 000 kronor med er. Vi behandlar alla lika — 300 000

kronor oavsett om du é&r rik eller fattig, moderat eller vénsterpartist. For oss veten-

skapsmén &r det viktigt att behandla alla lika!
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Lojalitetsplikten ar central i svensk arbetsritt. Illojalitet dr saklig grund for uppsig-
ning. Jag tror trots allt att jag tar den risken — de flesta av er som ldser Metro har ty-
vérr inga 300 000, och kom ni ndgonsin dver sa mycket pengar hade ni dnda inte rad
att anvdnda de pengarna till att kopa vetenskapens lojalitet. Men ni dr ocksa en del av
samhdllet, av vart kollektiva bygge for ett anstdndigt samhélle. Och ni betalar min 16n
via era skattesedlar. Det dr dérfor jag ser er, i den diffusa egenskapen av kollektivet
“ménniskor i Sverige” som mina arbetsgivare, och de begrepp var kultur definierat
som goda — sanning, heder, humanism och demokrati — som vetenskapens frimsta

plikt att forhalla sig till.

Ni har redan betalt — ni betalar redan genom att vara minniskor, en del av vér kollek-
tiva samtid. Och syftet med vetenskaplig verksamhet &r att gynna allas — inte bara di-
rektorernas — frihet och att bereda alla samma ritt till kunskap. Darfor dr det, med Ed-
vard Said, oss en bjudande plikt att vigra anpassning for att i stillet komma med kri-
tik och spricka gamla myter, avsloja falska profeter och stilla gamla traditioner och

vordade namn i deras rétta dager.

Ténk — jag tror till och med att det dr i denna dynamik inte bara samhillet i dess hel-
het utan till och med néringslivet specifikt finner det storsta praktiska vérdet i veten-
skaplig verksamhet. Aven niringslivets intellektuella inser sikert att en torsk &r en

torsk dr en torsk, och att sélja sin kropp véger létt mot att sélja sin heder!

Metro 990126

82



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

23. Vi forstar inte hur val makten vill

Linus Brohult blev domd till ett ars fangelse. Enligt domstolen var straffet proportion-
erligt rétt, eftersom Linus var s& gammal att han maste ha forstétt att allt prat om
medborgarinflytande etcetera bara ar politiskt trams. Med tingsrittens egna ord led
Linus ndmligen inte av den “enfald” som annars praglar dem som tagit miljohoten pé
allvar, “uppenbart pa grund av ungdomligt oforstand och didrmed bristande insikt om

konsekvenserna av deras handlande”.

P4 sjuttiotalet utmonstrades en rad brott ut brottsbalken. Det var brott som “samhélls-
farlig ryktesspridning” och ”’skymfande av rikssymbol”, brott som &r typiska for dik-
taturer som Sovjet och Chile men som dr frimmande for en genuint demokratisk stat,
just eftersom de normalt anvénds av makten for att stigmatisera dem som hotar deras
maktstillning. Brott mot staten brukar de kallas. Typiskt for dessa lander och dess re-

presentanter &r att de sammanblandar begreppen “stat” och ”samhélle”.

Vi forstar vil inte, om jag forstatt tingsrittens intellektuella hdjdpunkter ritt, hur vél
makten vill. Staten och dess representanter ar alltid goda. Och viktigare &n att det blir
ett riktigt beslut &r att beslutet atlyds! Ty om folket har rétt hotas sjdlva grundvalen

for den stabilitet makthavare i alla tider prioriterat.

Det finns de som menar att virden inte finns, att det enda som finns ér det som kan
bestdimmas i tid och rum. Det betyder till exempel att en domstol per definition aldrig
kan doma fel, &n mindre att en riksdag kan ta ett felaktigt beslut. Och i sin forléngning

att de anser att makt ar rétt.

Anda har de sa fel. Och nir de bestraffar dem som tar virdena pa allvar, de virden
som de sjdlva annars sd gérna anvinder i sin retorik, bekénner de sig till just den onto-
logi som séger att makt &r ritt. De ldgger dirmed sjdlva grunden for ett forakt for de-
mokratin: de som haller sig for att vara demokratins yttersta representanter tar inte
sjdlva retoriken pd allvar, utan ser den bara som en hidvstang for att skaffa sig sjdlva

fordelar.
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”Barn dr mjuka, bilar 4r harda”, &r ett uttryck for en gemensam virdeméssig grund.
Liv &r viktigare &n plét. Det dr ett virde vi fostrar vara barn till. Att sanning &r ett go-
dare virde dn 16gn dr en annan sédan sats. Inom juridiken &r proportionalitet ett virde

som forenar réttssystem véarlden dver.

Proportionalitet har sitt ursprung i tanken om att distinktionen mellan det goda och det
onda &r viktigt 1 varje réttskipning. Och dven om vi inte kan na enighet om vad som é&r
rittvist, kan vi alla nd samstimmighet om vad som &r oréttvist. Det &r till exempel
ordttvist att doma felparkerare till ddden men mordare till dagsbéter, och det dr orétt-
vist att doma den pappa som uppsatligen mordar sin dotters mangériga plagoande till
lika langt straff som de som lika uppséatligt mordar poliser i Malexander. Det &r just

detta som skiljer ut den civiliserade rattsstaten fran den odemokratiska lagstaten.

Det dr allvarligt om vi har ett rittsvisende som inte klarar av att skilja mellan det
goda och det onda. An allvarligare 4r det om vi har ett rittsviisende som ser denna
frdga som irrelevant. Med en “demokrati”’-minister, tillika jurist, med samma instéll-
ning &r det helt enkelt en forskjutning av kvalitativa métt, en resa bort frdn den demo-
kratiska rittsstaten till den parlamentariska lagstaten. Och den senare har s& oerhort
mycket mer gemensamt med den klassiska brutala diktaturen, med Stalins Sovjet och
Pinochets Chile, &n med den intellektuella humanism som préglar en aktiv demokrati.

Och har vi nu hamnat dér, dé ar det kallt i landet, mycket kallt.

Metro 991214
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24. Skillnaden mellan brott och or:itt

Réttsvetenskapliga institutionen anordnade for en tid sedan en temadag om ekono-
misk brottslighet. P4 seminariet upptriddde en advokat, som understundom forsvarar
dven ménniskor misstinkta for sa kallade ekobrott. Det &r 1 sig en viktig och rentav
hedervird insats. Folk ska inte domas p& misstankar, och dven den skyldige ska ha
ritt att fA omsténdigheterna kring brottet invégt nér pafoljden ska bestimmas. Harvid-
lag far det helt enkelt inte rdda nadgon skillnad mellan folk som ar missténkta for skat-

tebrott, incest, narkotikabrott eller vad det 4n ménde vara.

Anledningen till min kronika dr saledes négot helt annat som advokaten sa, och som
bekymrade mig. Med referens till de etikregler som giller for advokater understrok
han, mycket riktigt, att en advokat “far ej uppsatligen”, det vill siga med vett och
vilja, ”framja ordtt”. S& langt &r allt gott och vél. Mitt bekymmer dr hur han forstod
ordet “orétt”. For honom var det ndmligen, alldeles uppenbart, lika med “brott”. Och

se, det dr en annan sak.

For att citera Olaus Petris domarregler dr det ndmligen sa att “Lagen gillar icke allt
det hon icke straffar”, och ordet oritt har en helt annan betydelse dn ordet brott. Att
ndgot dr ordtt innefattar ett moraliskt Overvdgande, dir man pa personligt ansvar har
att ta stéllning, inte till om ett brott i lagens mening har begétts, utan endast till om
beteendet dr just “orétt”. Och det dr i denna mening ordet “ordtt” ska fOrstas, at-

minstone i varje sammanhang dér det dr en del av etiska regler.

I 1990-talets kontokortsskandaler, kvittoklippande och allt annat som vi sett att vara
folkvalda och andra, som redan har mycket, sysslat med, har det blivit allt tydligare
att fragan om “oritt” begétts eller e¢j forminskats till en friga om “brott” kunnat styr-

kas.
Juridiken har medvetet som en strategi anvénts for att styra bort kritiken, kanske till

och med sérskilt nir sakforhdllandena &r sddana att det uppenbara inte kan fornekas.

Man formaliserar pa detta sitt sjdlva grundfrdgan, ndmligen om nigon oritt begatts,
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och omvandlar den till en strikt juridisk fraga och satsar sedan stenhart pa att brott i
vart fall inte ska kunna styrkas. Nar den understundom, till exempel av juridisk-
tekniska skil, friande domen sedan kommer, anklagar man indignerat kritikerna
(frimst massmedierna) och hédvdar att nu har domstol konstaterat att den kritiserade
inte begétt nagot “ordtt”. Men det d4r som bekant inte forbjudet att tringa sig 1 koer,

men det &r lik forbannat alldeles upprorande oritt.

Réttegangsbalken innehéller en regel som sdger att “forsvarare ska med nit och om-
sorg tillvarataga den misstanktes ritt och i detta syfte verka for sakens riktiga belys-
ning”. I konsekvens med den bekvima instillning till personligt ansvar som advoka-
ten gjorde sig till tolk for, forklarade han att denna regel innebér att han som forsvars-
advokat endast behdver koncentrera sig pa sadant som stodjer klientens sak. Allt an-
nat dr polisens och &klagarens sak. ”Det hir kan forefalla kontroversiellt”, sa han,

”men s ar det.”

Sa skiljer vi jurister oss fran personligt ansvar, och hivdar att allt ar lagens fel, ty visst
maste man folja lagen, 4ven om resultatet skulle innebéra oritt? Om nu sakernas till-
stand verkligen dr pd detta sitt dr ju alla advokater att gratulera: Det méste ju kinnas
skont att med ett s& enkelt argument kunna avsvéra sig varje form av eget ansvar.
Men sanningen dr vél dnda sist och slutligen den att det &r vi jurister, inte lagen, som

domer.

Metro 980428
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25. Hyresnamnden borde lira av Pippi

Enligt en psykiatrisk undersokning, som nu har négra ar pa nacken, kunde mellan étta
och fyrtio av de sammanlagt 240 som sokt och antagits till polishdgskolan det aret
beskrivas som psykopater, mianniskor med ramboideal som sokte mojlighet att utéva
makt 6ver andra och som bar samma grundlidggande varderingar och brist pé sjalvkri-
tik som utmérker de mest hinsynslosa brottslingarna. Ett dn hogre antal hade lag all-
méinbildning och svag nutidsorientering, praglade av fordomar och auktoritetsrespekt.
Uppgifterna kan forefalla fantastiska, men bor knappast overraska varken polis eller
praktiserande jurister. De dr sannolikt inte heller internationellt sérskilt anmérknings-
virda och far naturligtvis inte skymma det forhallande att polisyrket &r ett av de allra
svéraste, rent ut sagt djavligaste, som finns och att den klart 6vervigande majoriteten

poliser handskas beundransvirt skickligt med sin svara yrkesroll.

Varfor blir vi da sdrskilt upprorda dver korruption och maktmissbruk hos polisen,
men handskas s& mycket lattare med samma fenomen nér dverklassen genom stiftel-
sekonstruktioner, systematiska konkurser, si kallad skatteplanering och fallskdrmsav-
tal ger sig sjélva fordelar pa andra medménniskors bekostnad? Jag tror att det &r just
for att polisen symboliserar den mest patagliga maktutdovning vi stoter pd — polisen
har lagstadgad ritt att anviinda naket véld for att utfora sina arbetsuppgifter. Anda ir
det knappast, tror jag, i forsta hand nigot perverst behov av att med lagen pa sin sida
fa sla folk i huvudet med batong som gor bland annat yrkena polis, militir och ord-
ningsvakt sérskilt lockande for minniskor med svagt sjalvfortroende. Det centrala dr
nog snarast just makten, behovet av att erhalla den respekt som alla manniskor strévar
efter. Polisen dr inte ensam om att utdva makt. Jurister 4r en annan kategori maktuto-
vare, med den for oss behagliga skillnaden att vi slipper ta det slippriga ansvaret att

verkstilla vara beslut.

Nér jag nu laser att hyresnimnden hivdar att ”lagen” sdger att den kvinna som ropar
pa hjdlp nir hon blir misshandlad, och darfor ”stér” sina (fega) grannar, ska vrikas
blir jag djupt oroad. Det oroar mig att vi i denna dom, liksom i allt for manga andra,
saknar ordet rittvisa”. Istdllet far vi allt som oftast hora av dem som utdvat makt

ordttvist att ”vi méste skilja mellan rétt och réttvisa”. Ofta &r dessa personer samma
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maktutdvare som de som standigt forklarar for oss att vi dessutom maste skilja mellan

sak och person. Men maste, och framforallt, bor vi det?

Jag tror inte det. Tvirtom tror jag att i det civiliserade samhéillet &r makt och ansvar
tva sidor av samma mynt och inte bara det — jag tror att just detta samband 4r en ndd-
vandig forutsittning for att rittssystemet ska nd den legitimitet, den frivilliga efterlev-
nad, som i sin tur dr en forutsittning for juridiken som ett effektivt instrument for
konfliktlosning. Ett rittssystem som upplevs som orittvist — ett rittssystem som inte
konsekvent bygger pd makt och ansvar som tvd sidor av samma mynt — varken far

eller fortjinar medborgarnas, inte heller de kriminella medborgarnas, respekt.

Hyresndamnden, likavdl som andra makthavare, borde kanske betidnka vad Pippi en
gang sa, nir hon efter att ha gripit de bdda bovarna och placerat dem pa uppe pa koks-
skinken, strax slédppte dem, gav dem var sitt guldmynt och sa att ”den som é&r stark,
maste ocksa vara snéll”. Man ska vara hard mot makthavare och stilla tuffa, inte
minst etiska, krav pad dem som strivar efter makt, men vara generés mot de maktlosa
— inte tvdrtom, som blivit sa vanligt. Inte hade kvinnan som nu skall vrikas nidgon

makt! Fattar Ni inte det?

(Tack Astrid)

Metro 980908
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26. Maktens méin och kvinnor tar inte sitt ansvar

Vart samhélle erbjuder ménga olika former av mojlighet att utova makt. En viktig del
av maktutovandet 4r att ha det sa kallade problemformuleringsprivilegiet, det vill sdga
att ha mojlighet att ta upp vissa frdgor och ignorera andra. Alla minniskor har inte
makt, men jag har det. Jag — inte universitetet — utdvar makt over mina studenter nir
jag réttar deras tentor, jag utovar makt over mina barn och jag utdvar makt nir jag

skriver mina kronikor i Metro. For detta bar jag personligt ansvar.

Jag har ocksa mojlighet att utéva makt i andra sammanhang. Till exempel nér jag dker
sparvagn och ser att nagra passagerare roker pa sparvagnen, eller nir jag pa en spar-
vagnshéllplats ser att nagon klottrar pa sparvagnskuren eller rentav krossar dess fons-
ter. Oberoende av om jag dr aktiv eller passiv sa har jag i bada ligena makt. Bryr jag
mig och ingriper tar jag mitt personliga ansvar, ir jag passiv for att slippa eget obehag
tar jag det inte. I det senare fallet bar jag skuld. Hér ar det inte friga om att lagen for-
pliktigar mig att ingripa eller ej. Lagen fordelar inte denna typ av skuld, utan den ar
en foljd av allas vér plikt att medverka till att vart samhélle med ritta kan kalla sig

civiliserat.

For ndgra veckor sedan blev jag kallad till ett hogst markligt seminarium. Seminariet,
till vilket hela etablissemanget var kallat men sjilvklart ingen av de maktlosa, var en
reaktion pa en kronika jag skrev pa ovanstadende tema i borjan av hosten. Hyresndmn-
den hade hévdat att ”lagen” sdger att den kvinna som ropar pa hjélp nir hon blir miss-
handlad och dédrmed ”stér” sina grannar ska vridkas. Jag paminde om vad Pippi en
ging sagt: ”"Den som &r stark maste ocksé vara snéll.” Podngen var att makt genererar

ansvar och maktloshet ansvarsfrihet.

Detta storde tydligen hyresnimnden och sirskilt dem som beslutat att kvinnan till-
sammans med sina barn skulle kastas ut. Det som storde dem var att de utsattes for
kritik, och darfor kallade man alltsa till ett seminarium for att mota ’behovet av storre
forstaelse for och kunskap om de berérda myndigheternas och organisationernas upp-
gifter och roller”. Syftet var att ge oss “tillfille till perspektivbyte”, det vill sdga att

lida med dem som utdvat makt i stillet for med dem som utsétts for makten.
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Och sé borjade seminariet, och alla var 6verens om att allt var ndgon annans fel. Na-
gon annan skulle ta hand om problemen sa vi slapp se de maktlosa och besviras av
dem. Om jag forstod den samlade intelligentian rétt var allt ”lagens” fel, precis som
om lagen fattar nigra beslut. For mig ar och forblir den centrala fragan den jag stillde
till deltagarna: Vad menar ni att ni personligen, bdde som medmainniskor och maktha-
vare, har for personligt ansvar att ingripa nér ndgon roker pa sparvagnen, “bombar”
hallplatser med sprejflaskor, misshandlar sitt barn eller rentav en kvinna 1 ldgenheten

bredvid?

Sa snart jag stéllt frdgan reagerade omedelbart just en av de domare som personligen
beslutat att den hjilpskrikande kvinnan genom vriakning skulle straffas for sitt sto-
rande beteende”: ”Herr ordforande, ska vi forsoka halla oss till saken, till det vi kom-

mit hit for att diskutera i dag?”

Sa frdgan om hans ansvar var inte relevant — hér gillde det tvirtom att befria just ho-
nom fran personligt ansvar. Nu skulle vi med forstaelse mota den domare som kritise-
rats for att han satte lagen framfor réttvisa och humanism. Seminariets syfte blev
plotsligen alldeles tydligt. Syftet var att ursékta och ateruppritta dessa mian som per-
sonligen medverkat till att beréva en kvinna och hennes barn deras hem for att hon
haft oskicket att skrika pad hjilp nir hon blev misshandlad. Och sedan skyller de pa

lagen.

Tank vad maktens min dnda ar fega!

Metro 981216
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27. Om inte Vallo, vem blev da mordad?

Osmo Vallo dr dod. Men han blev aldrig mdrdad, inte ens av de tvd som numera trds-
tar sig med att ha fatt berdm for att ha satt hart mot hért. For det ar ju mycket dalt

(med de svaga och utslagna) i dag.”

Det var inte mord, ty de saknade uppsét, det vill sdga avsikt, att doda. ’Inte skira,
bara rispa.” Misshandeln var avsiktlig — ”det daltas for mycket i dag” — men inte
dodsfallet. Da kallas det vallande till annans dod, men hir var ”den andre” varken

professor, direktor eller greve.

Ett tramp 1 ryggen pé en liggande man med handklovar dr da inte ens tjinstefel, dn
mindre misshandel och absolut inte vallande till annans dod. Att samtliga sex rattsla-
kare menar att skadorna utan tvivel fororsakats genom inverkan av trubbigt vald”
pekar ju inte heller ut ndgon giarningsman. Precis som om réttsldkarutlatanden normalt

gor det, eller ens kan gora det.

Nar réttsldkarna skulle undersoka krigsmaterielinspektor Carl Algernons kropp visste
man att han avlidit efter att ha hamnat framfor ett tunnelbanetag. Kan da rattsldkarna
med ledning av den foljande obduktionen avgdra huruvida han blev mdrdad eller be-
gick sjdlvmord? Svaret dr bade ja och nej. En obduktion kan visa att den avlidne till
exempel har ett knivstick i ryggen eller en skottskada. Det stir da klart att han blivit
mordad, och att mordaren ldt kroppen hamna framfor T-banetéget i ett forsok att dolja

mordet.

Men om han blev knuffad? Skadorna ér dé identiska med dem som uppstitt om han
sjdlv kastat sig framfor taget. Hir ger obduktionen inget sjilvstindigt resultat. Kan
man da ndja sig med detta, for att dérefter konstatera att brott ej kan styrkas? Natur-
ligtvis inte — det kan ju finnas vittnen, som sag att han blev knuffad. Dessa vittnen &r

vil sa stark bevisning som den tekniska.
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Precis samma forhallande giller naturligtvis Vallo. Man behdver inte vara sarskilt
konspirativt lagd for att anta att om det hade funnits tretton olika samstdmmiga vitt-
nen som sett Algernon bli knuffad framfor tunnelbanetéget, sd hade till och med Ervi-
ken ansett att det funnits skal att vicka atal mot den eller dem som knuffat. Sdvida

inte vittnena kom fran Kronoparken i Karlstad.

”Vi vet om vilket folk det &r som bor pd Kronoparken. Och de &r inte trovirdiga”,
forklarade de misstdnkta polismédnnen tidigt segervisst. Kanske var det rentav déarfor
de “satte hart mot héart” och véigrade “dalta” med Osmo Vallo — vidgar man rentav
gissa att precis samma polismin, med en direktor i Orgryte eller pa Lidingd, hade va-

rit mindre bendgna att ’sitta hart mot hart”, ja, rentav “daltat lite”?

Sa Osmo Vallo blev inte mordad, enligt Erviken inte heller bragd om livet, inte ens
misshandlad. And4 var det nidgot som blev brutalt och hinsynslost mdrdat. Uppsatet
vixte fram efter Vallos dod. Offret hette nu Réttvisan. Ryggdunk och kravet pé fort-
satt friktionsfria middagar var motivet, det juridiska etablissemanget och dess nétverk

garningsmannen. Omgivningens likgiltighet var dess medbrottslingar.

Freivalds forklarar med kraft att det som héint aldrig fr hinda igen. Men Kurt Roos
kvarstdr som generaldirektor for rattsmedicinalverket, Karl Dahlberg dr avdelnings-
chef pé rattsmedicin i Linkdping, Erviken trivs alltjdmt pé riksakla-gardmbetet och
Folke Ljungvall — den &klagare som redan in-ledningsvis forklarade att polisméin per
definition inte kan gora sig skyldiga till misshandel — ar kvar pé sin post. Alla utgor

de alltjamt tillsammans var garanti for rattvisans ging.
”Nu dr det”, som ett vittne konstaterade, “bevisat att det gar att morkliagga allt, till och
med ndr man &r flera vittnen och kan beridtta vad som hént. Och det skrimmer mig

faktiskt. Oerhort mycket!”.

Mig med.

Metro 990616
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28. Heder

"Du kan fé kyssa den hand Du allra helst skulle vilja skita i." S& snart vi lirde kénna
varandra, farsan och jag - jag var vil i 13/14-4rséldern da - s& borjade han tjata om
detta. Samma sak som hans pappa gang pé ging sagt till honom fick jag nu hora ateri-
gen. Och aterigen. Jag menar, han ger sig aldrig; stindigt denna 6msinta omsorg: Du
kan f4 kyssa den hand Du allra helst skulle vilja skita i. Han har aldrig ldst ndgot jag
skrivit, ja han vet knappt vad jag forskar kring. Nagon géng emellanat ser han mig pa
TV; och d& kommer det tillbaka: "Du kan fa kyssa den hand Du allra helst skulle vilja

skita i."

Det dr kirlek i de orden. Och de dr baserade péd erfarenhet. Farsan och farfar var
gamla kommunister och de hade fitt 14ra sig den harda lédxan: det finns ett pris att be-
tala. De ville inte att jag skulle behova betala detta, ty det dr ett hogt, oerhort hogt,

pris man har att betala om man tar kamp mot etablissemanget.

Navil, jag har ju inte fattat. Antagligen beror det pa att jag vixte upp hos en styvfar
som fick ldra mig att hata makten och att forakta den falskhet som &r sa intimt for-

knippad med den. Jag skriver om det i min installationsforeldsning:

"Du kommer att tacka mig nir Du blir stor", sa han. "Det gor mig lika ont som Dig,
men Du kommer att tacka mig niar Du blir stor". Sa han, och slog igen.

Det gjorde ont. Han péstod att det gjorde lika ont hos honom. Jag forstod nog inte rik-
tigt vad han menade. Gjorde det ont i handen, eller rentav i mattpiskan, nar han slog?
Eller kdnde han sig lika krinkt som jag? Pa vilket sétt gjorde det lika ont hos honom
och hur 4nda in i helvete kunde han vara s& dum att han trodde att jag skulle tacka ho-

nom nér jag blev stor?

Det gjorde ont, han var mycket stark. Men det var dnda inte det fysiskt onda utan for-
nedringen, att fa "lira sig veta hut" som pldgade. Och falskheten. Han kunde alltid le
och vara den mest charmiga mot andra, sekunden efter att han slagit. Och vuxenvirl-

den valde att inte se.
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N4, pa vilket sétt har denna bakgrund priaglat mig? En sak star da alldels klar: jag kan
inte tillata att ndgon hévdar att jag ar en dalig arbetare; jag maste alltid gora rétt for
mig. Dérvidlag spelar det ingen roll om jag torkar spyor pa Stena, paketerar glass pa
Triumfglass, monterar dorrar pad Volvo, dr professor i juridik eller ombud i ett drende.

Man skall gora rdtt for sig.

Lat mig darfor inledningsvis vara mycket tydlig. Jag stiller hdrda krav pd min om-
givning, stenhdrda pa mig sjilv. Jag har lart mig det den hérda viagen: varken jag eller
Marja har, har haft eller kommer nagonsin att fa nagon fallskdrm. Vi maste klara oss
sjdlva - bakom hornet finns det ingen som kan hjélpa oss, inte ens den nirmaste slik-
ten. Dir ute finns det ingen hjdlp nér det gar at helvete, vi maste fixa det sjdlva. Och

vérlden ute ar djupt ond, ndgot som jag om inte forr lart mig de senaste aren.

Var enda rétt att fa leva, att fa finns till, dr for att virlden skall vara lite béttre nér vi
dor dn ndr vi foddes. Det handlar om plikt, inte om réttigheter. Och plikten forhéller
sig till innehall och djup: d& hinner man inte med konvenans och yta. Kanske &r det
inte sa konstigt att man blir just bitter med denna utgdngspunkt, atminstone inte kons-
tigt 1 ett samhélle dir yta gar fore djup, dar myten blivit viktigare 4n verkligheten, och
dér folk blir oroliga och forbannade om myterna avslgjas nér de sjélva byggt sitt liv
pa en livslogn. Men maélet for vetenskapen, och for manniskan, dr inte att skapa ytlig
lycka - Barn, kvinnor och djur dr lyckliga, men vi ménniskor dr det inte, sa redan den

gamle Strindberg. Att vara ménniska &r att ha och soka sina plikter.

Plikt - det var darfor Torsten Leander blev registrerad. Han tog de underliggande
normativa vérdena, de vi aterfinner i lagtext, i vart kulturmonster, i vér livsvarld, pa
allvar: fred framfor krig, sanning framfor 16gn, rattvisa framfor ordttvisa, std pa den
svagares sida gentemot den starke. Han hade redan som barn internaliserat de virden
som kommer till uttryck i bibelns berittelse om David mot Goliat. Och sa proteste-
rade han som 16/17-arig gymnasist mot ett krig han upplevde som oréttfardigt, och
blev darfor foremal for sdkerhetspolisens intresse med de oerhdrda konsekvenser det
skulle medfora for honom och hans familj, nir han senare motte vuxenlivets krav. Da
var han "medborgerligt opalitlig" och missténktes, till skillnad fran Wallenberg och

de andra pojkarna, for att sakna (sic!) "demokratiskt sinnelag" sé till den milda grad
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att han inte ens kunde bli snickare pa ett for allménheten Gppet sketet marinmuseum.
Det dr skillnad, bade i bakgrund och i liv, pa Torsten och de som senare tvingades std
med brallorna nere. De, vars medborgerliga palitlighet och demokratiska sinnelag
stod (och star?) utom varje rimligt tvivel, kunde inte bara humma och harkla utan t o
m direkt ljuga inte bara infor massmedia och folket, utan t o m infér Sveriges riksdag
och Europadomstolen. Nu sidger de att de bara lydde order, och for denna form av
plikttrogenhet - ej mot de virden, varpa idén om réttsstaten och demokratin vilar, utan
som maktens redskap - blev de vederborligen belonade. De dr nu riksaklagare, eller
utsedda till juris hedersdoktorer med sérskild motivering att de utfort ett viktigt arbete
for de ménskliga rittigheterna infor Europadomstolen. Ja, huvudpersonen har t o m
efter intensiv lobbyverksamhet fran regeringen blivit utsedd att vara FN:s hogste jurist
med sdrskilt ansvar for ménskliga fri- och rittigheter, bl a i Bosnien! Och Gudrun

Schyman myser.

Vem, eller vad, ir det fel pd? Ar det inte mirkligt att inte fler blir fly forbannade, nir
skillnaden mellan retorik och praktik inte bara blivit tydlig, utan det t o m gatt sa langt
att formagan att kunna gora atskillnad mellan retorik och praktik rentav betraktas som
en kvalité, nir makthavare - ekonomiska, politiska, massmediala - soker sjilsfrander?
Ar det inte sjukt att inte alla, just alla med "demokratiskt sinnelag" och "medborger-
lig palitlighet" blir fly forbannade, spyr &t allt och alla som har det gemensamt att yta
gér fore djup, personlig nyttomaximering framfor mod och érlighet, odlandet av my-

ten framfor tydlighet?

Jag ér en farlig man, har jag forstitt. En farlig, djupt obehaglig, ménniska, ty jag kan
inte skilja mellan retorik och praktik. Jag har gatt pa myten, och tar den pa allvar. Jag
tror p4 demokratin, i dess ursprungliga kvalitativa mening, och jag tror pa de under-
liggande normativa strukturer som utméirker vistvirldens bild av begreppet réttsstat.
Framforallt ser vi da inte réttstaten som en lagstat, som en slags teknikalitet, utan
istéllet praglas denna var uppfattning av rittsstaten som en stat dér idéer som transpa-
rens, proportionalitet, sanningsstrdvan och att makt genererar ansvar och maktloshet
ansvarsfrihet stdr i hogsatet, och omsorgsfullt odlas och utvecklas. Det ar da inte
langre frdga om nyttomaximering, det dr fraga om heder, att kunna se och behandla
sig sjdlv och andra med ndgon form av virdighet. Det dr utav dessa grundliggande

skél som vi inte tringer oss i koer, trots att det inte &r lagstridigt. Och tror Ni inte pa
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detta, tranger Ni Er rentav i koer, ja da saknar Ni varje form av respekt frdn min sida,
ty det dr i dessa konkretiseringar vi ser vem som sérskiljer retorik och praktik, det ar i
denna konkretisering vi ser skillnaden mellan att agera moraliskt och att agera i enlig-

het med konventionen.

Hamnarbetaren ndgon gang 2000, hésten tror jag, hdr i kortad version
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29. Detta idr sanning, jag har alltid r:tt

Alla ropar efter en sanningskommission. Vi behover fa reda pa sanningen, sdger de.

OK, hir dr den:

Betyg ar enda vettiga sittet att méta de studerandes kompetens. Om inte skatten sénks
radikalt flyttar niringslivets toppar och dé star vi helt utan kompetens. Och da gar vi
rakt in 1 stendldern igen. Folkomrdstningen om kérnkraft var 6ppen och drlig. Det gil-

ler ocksa folkomrdstningen om EU.

Norrmén dr dryga, rika och gar stindigt pa tur. Viagra och kokain &r en forutsittning
for en schysst lordagskvall. Jurister ar bdst skickade att syssla med juridik. Lerums
byggnadsndmnd &r en serids myndighet och Goteborgs Energi tar alltid sitt ansvar for
vad de stéller till med. Silvia har silikonbrdst. Sverige har inte rad att hjilpa flykting-
ar. Anders Bjorck ar en verklig hedersman som aldrig tvekar i sin anstrdngning att nd
sanningen om IB:s verksamhet. Blavitt 4r Goteborgs bista fotbollslag. Goran Johans-

son dr en hedersman som alltid star upp nér det blaser. Och tar sitt ansvar.

Jorden ir platt — dess rundhet dr bara en optisk synvilla, producerad av CIA. FRA-
bloggarna dr kunniga och pélédsta. Vem som helst kan kdpa hus i Sverige, om bara vil-
jan finns. Svenska fingelser &r rena lyxhotell. Det mest utmérkande draget hos
svenska politiker dr deras stora matt av empati. Sldpper vi in fler muslimer kommer
véra barn att tvingas vinda sig i bon till Mecka. Asiktsregistrering 4r forbjuden. Poli-
sen utreder sjdlv bést anklagelser om polisbrutalitet. Betygséttning pa universitet,

gymnasium och grundskola speglar de studerandes kompetens.

Arbetslosa dr lata. Finska mén ar tystlatna, dricker vodka som vi andra dricker vatten
och slass alltid med kniv. Hogre straff leder till farre brott. Anstillningsskyddet i Sve-
rige dr for starkt — om arbetsgivarna slipper vara sakliga forsvinner arbetsldsheten.
Arbetstagarna vinner normalt i arbetsdomstolen. Alla kvinnor vill innerst inne bli

valdtagna, helst av flera médn samtidigt och med hjélp av diverse redskap. Det géller i
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vart fall om de har kort kjol pa sig. Domarna i hdgsta domstolen jobbar mycket hart —
allt extraknéck sker pé deras alldeles for korta fritid.

Sdkerhetspolisen dr Oppen — tvirtemot vad som pastés har det alltid varit 1att att {3 se
vad som finns i sdkerhetspolisens register. Barn som far stryk mar inte daligt av detta.
Valdspornografi pd TV skadar oss inte. Okad konkurrens och fler TV-kanaler ger
battre och bredare TV-utbud. Vi har inte rad att avsétta en procent av bruttonational-

produkten till u-landsbistand.

Koncentrationslidgren fanns inte. Frank Baude dr omdomesgill, och SKP var ett verk-
ligt demokratiskt parti med stor kérlek till demokratin. Gunnar Ekberg — IB-agenten —
var Guillous forebild till Coq Rouge, Hamilton. Guillou var savdl KGB- som sépo-
agent. Pinochet rdddade Chile frin ruinens brant. Goran Lambertz dr en skicklig jurist
som tar ansvar for sina handlingar. Det var dérfor han blev JK. Varje handelshogskola
bor ha en professur i handelsritt dir kontinuitet sdkras framfor kompetens. Akademi-
ker har tid men inga pengar. Advokater har pengar men ingen tid. Det &r dérfor ut-
maérkt att de storsta advokatbyraerna exklusivt far kopa sig reklamplats och professors

titel pa universitetet. De skulle for 6vrigt anda gett medlen.

Maiklare och bilforsdljare har hog moral. Bankerna behovs. Ingen tjdnade pa bankkri-
sen. Marknaden varken kan eller féar styras. Orwells 1984 intrdffade aldrig. Man kor
sakrare nir man kor fort, for d& & man mer koncentrerad. Alla parkeringsvakter &r
svin. Negrer ar lata, sexuellt hyperaktiva och (orittvist) vélutrustade. Och har trum-
morna i blodet. Om man svir, kommer man inte till himlen.

Vi lever i kunskapssamhillet.

Jultomten finns och bor i Lappland.

Sommaren 1998 var en underbar sommar.

Jag har aldrig gjort nagot fel, och har alltid rétt.

Tror du pa det hér ér du en idiot!

Metro 981201, ndgot nyredigerad av verkligheten
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30. PS! Ordfronts forlorade heder

Sedan Skojarkommissionen kommit med sina rapporter, och 6ppnat dorrarna for sévil
Claes Bergenstrand som SAPO-chef och Anders Eriksson, den tidigare SAPO-chefen,
som ordférande i1 det nyskapade kontrollorganet Sdkerhets- och integritetsskydds-
ndmn-den (ja, visst dr det fantastiskt, bade namnskapandet och vilka personer man
satter dir, utan att folk hojer ens pa 6gonbrynen) ville Ordfront, utilitaristerna fran
sextiotalet, vara med i leken. Janne Flyghed kunde stolt forklara att 500.000 var regi-
strerade i SAPO:s register i en artikel si full med fel och slappheter att maktens mén
och kvinnor firade hogtid. Jag forsokte fa dem att ratta, men de vigrade, och jag skrev
da till slut ett brev dir jag aterlimnade det pris de givit mig, demokratipriset (suck!).
De publicerade — naturligtvis, far man numera markligt nog sdga i detta konstiga land
— varken rittelser eller brevet, och tog bort mitt namn fran utmirkelsen forst sedan jag
hotat med réttsliga atgérder. Pengarna, 5.000 kronor, tog de aldrig tillbaka, sa de an-
vindes till det &rliga priset Arets Holme istillet. De #r sig lika, alltid i frimsta ledet,

bara jaget r i1 fokus.

@é)mﬁj efj](\%étf{y
. ﬁ;r/»’ doflor, /)rr//*»})’(r r
Dennis, Teellhorg @aas.gu.se Goteborg 25 november 2003

Foreningen Ordfront
Box 17506
118 91 Stockholm

1998 erholl jag Foreningen Ordfronts Demokratipris. Jag kéinde och har ként en
stor stolthet 6ver denna utmérkelse. For mig var det ett uttryck for uppskattning av
att jag haller lojalitet mot virden framfor lojalitet mot person, att jag helt enkelt
forsokt att vara konsekvent i min demokratisyn och varit noggrann och érlig bade
i min vetenskapliga gérning och i min relation till omvérlden, och det &ven om det
skulle foranleda obehag for min ndrmaste omgivning, vetenskapsvirlden eller
ndgra potentater.

99



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

Jag betraktar mig sjdlv som fanatisk demokrat. Demokrati dr for mig inte en kvan-
titativ form, utan ett kvalitativt begrepp, innefattande en transparent diskurs dér
samtliga berdérda har mdjlighet att delta, och dér diskursen kréver av deltagarna
inte bara begriplighet och sanning utan ocksé korrekthet och drlighet. Man maste
helt enkelt ha d&tminstone ambitionen att retorik och praktik sammanfaller. Och
dessa kvalitetsbegrepp innefattar ocksa att man tar fullt ansvar for sina girningar,
och réttar till det man stillt till med, ndr man nédgon gang — av ondska eller, som
det vanligen ér, av slarv och okunskap — stillt till ndgonting.

Detta géller naturligtvis i &n hogre grad rittsstaten. Nir jag och Torsten drev fra-
gan om diskvalificeringen av honom fran ett arbete sdsom snickare pa ett for all-
méinheten Oppet marinmuseum (i Karlskrona, har jag forstatt numera maste pépe-
kas), sdsom varande medborgerligt opalitlig”, var det helt enkelt for att vi ville
tvinga fram kunskap om falskheten i systemet. Vi valde att gora det kring fragan
om dévarande PKK § 13 — regeln om att ingen i vart fall skulle domas ohord, ens
nér Sdkerhetspolisen stod for anklagelseakten.

Malet ndddes efter ménga ars, vildigt ensam, kamp — innan uppgift utlimnas i re-
gisterkontrolldrende sker numera i ndst intill 100 % av fallen s k kommunikation.
Det innebir att den berorde far mojlighet att ta del av och bemota uppgifterna in-
nan de ldmnas ut. Detta, som inneburit att fran en topp om néstan 95 % dér utlim-
nande skedde, sedan s k utfall (dvs uppgift aterfunnits i sdkerhetspolisens register
rorande den kontrollerade) skett, dr siffran idag under 5 % (1999: 4,8 % och 2000:
3,14 %), har varit en oerhort central réttssékerhetsvinst, bade for de kontrollerade,
for den kontrollbegirande och t o m for kvalitén pd svenskt sdkerhetsskydd, jat o
m for SAPO. Framgéngen #r hir entydigt beroende av att Torsten, utan varje ege-
nintresse, stillde upp och att vi konsekvent var jattenoga med att aldrig ndgonsin
kunna beslds med fel, Overdrifter eller tendentidsa pastdenden, samtidigt som vi
bada, pa ett sétt som bara kan prégla tva personer som saknar sjilvbevarelsedrift,
aldrig var till salu. Detta var vad jag trodde jag erholl Ordfronts Demokratipris
for, och det var da en stor beloning, som jag uppskattade mycket.

Nar vi offentliggjorde Leanderakten var bade jag och Torsten i forsta hand inte sa
upprorda over vad som stod i akten. Innehallet var naturligtvis trivialt, s trivialt
att det t o m var forvénande, men det vi bada var mest upprorda éver var 16gnen —
maktens falskhet, och de beloningar som utdelats till de maktens hantlangare,
varav Hans Corell 4r den mest kénde och senare ocksé hogst belonande, som
framforde dessa 16gner. Det var chockerande, t o m for oss som dnd4 blivit rétt
luttrade under &ren, och det var chockerande for vildigt manga svenskar. Det var
darfor viktigt, for att forsvara demokratin och réttsstaten, att kompromisslost
kréva ansvarsutkrdvande av dessa. Som en av de ansvariga for utbildningen av
nya jurister var det dessutom en egen etisk plikt, som jag uppfattade och alltjimt
uppfattar det, att med kraft markera for studenterna vad som gér an och vad som
absolut inte gar an. Med tanke pa att prismotiveringen gick utdver arbetet med
Leanderfallet, och det var Ert demokratipris, uppfattade jag det som att &ven Ni
ansag att detta var ett viktigt bidrag for att bevara och utveckla vart lands demo-
krati.
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Leanderfallet utloste, som bekant, en rad utredningar, och det langt fore den s k
Sdkerhetstjanstkommissionen — inte bara Registernimndens oerhort viktiga forsta
utredning, som ledde fram till att de hemliga registreringsgrunderna offentliggjor-
des, utan redan i slutet av ttiotalet kom en rad utredningar i efterdyningarna av
min avhandling, Leanderfallet och buggningsrittegdngen (ni vet, den dér bugg-
ningen som nagra blev domda for i slutet av attiotalet. Minns ocksid Anders Bjork
och Underrittelsendmndens utredning, diar man hade skojigt at att man satte bug-
gar 1 sdngbenet hos folk, ndgot som Sékerhetstjinstkommissionen inte ens berdr,
for att istéllet framhalla att man inte funnit beldgg for att buggning forekommit ef-
ter mitten av sjuttiotalet!). Har skall bara nimnas SAPO-kommittéernas utred-
ningar, till vilka jag dterkommer strax. Aras m a o de som iras bor!

Darmed dr vi over till det som far mig att dterldimna priset. En professor i krimino-
logi, Janne Flyghed, pretenderade i ett av Era hostnummer, med en stort uppsla-
gen forstasida med (det tendentidsa) pastaendet att 500.000 var registrerade av
SAPO, redovisa innehéllet i Sikerhetstjinstkommissionens rapporter. Han fram-
holl samtidigt sin egen betydelse for att denna utredning, som med hans ord pre-
sterat ett unikt och mycket ambitiost arbete”, kommit till stand (for en avvikande
uppfattning, se Christer Jonsson, Sanning och konsekvens?, s 30). Jag, som arbe-
tat med dessa fragor i 6ver 25 ar, kan tyvérr inte dela Flygheds och Ordfronts upp-
fattning — jag hade Onskat att det blivit sa, och gjorde med boken Medborgerligt
palitlig? (1999) vad jag kunde for att ge atminstone grundkunskap till forskarna
och kommissionen. Men dirvidlag misslyckades jag alltsa, men det 4r ndgot man
far leva med. Daremot skall man inte behdva leva med de anmérkningsvirda fel-
aktigheter som &terfinns i artikeln. Jag tinker da inte i forsta hand pa att det anges
att Leanders anstéllning var pd armémuseum i Kristianstad (nér det var p4 marin-
museum i Karlskrona). Denna upp-gift far mig bara att fundera dn en gang 6ver
var forfattaren varit under alla dessa ar. Det dr virre att Flyghed, fullstdndigt
grundlost, pastér att utredningen varit en framgéng, och kommit med nagot nytt,
nir sanningen dr att utredningen nirmast totalt havererat och inte tillfort nagot
som inte redan tidigare var bekant; mer dn ytterligare empiri. L4t mig ge nagra av
de mer centrala exemplen (som kan méangfaldigas);

* telefonavlyssningen, dir det redan i slutet av attiotalet i offentlig ut-
redning slogs fast att begdran om sddan sdllan eller aldrig avslas
(SOU 1989:18, s 64; alltsa inget nytt hér),

e att beslut i dessa fragor fattas slentrianméissigt (se buggningsutred-
ningens reservation, SOU 1998:46, s 518),

e att granskningsorganen 0 h t inte tagit sin uppgift pa allvar (jfr SOU
1989:18, s 30),

* antalet skyddsklassplacerade tjanster (jfr SOU 1990:51, s 233 - var-
for har de lata 1 sdkerhetstjainstkommissionen inte ens f6ljt upp denna
berdkning, uppgifterna ér ju nir utredningen kom mer én tio ar
gamla: var det ointressant att studera dessa tendenser och séga hur
det ar idag?),

* de slappa registreringsgrunder (jfr Registernimndens forsta rapport
den 16 december 1998)

101



Dennis Tollborg — Det gér tydligen an?

* etc.

Det allvarliga med detta dr ju att utredningen, tvartemot vad Flyghed sékerligen
uppriktigt tror (men att tro dr som bekant att inte veta!) inte forde oss ett enda steg
langre, nir det géller att sdkra grundliggande ansténdig och hederlig behandling
av vara medméinniskor, till forhindrande av att historien annars later sig upprepas.
Istéllet kommer utredningens omfattning, och de lata och okunniga som promotar
densamma, att ge allminheten intryck av att nu &r allt bra. Och detta &r ju inte
sant, ndgot som redan visat sig i ett antal skandaler. Skandalerna kan vi sékert leva
med, men bakom varje sddan skandal finns en eller flera manniskor som lider, t ex
Ylmaz Murad — och de fororsakas denna dag som idag 4r och i framtiden detta,
just genom att utredningen, nu tillsammans med Flyghed och Ordfront, s nog-
samt undvek att 6 h t ta upp nadgot som kunde verka hotfullt fér de som idag inne-
har den politiska och polisidra makten. De valde helt enkelt att vélja sina strider —
och detta var en strid man inte skulle vdlja, om man foredrog att sétta sig sjilv
framfor andra.

Jag har, vilket jag inte ens trodde jag skulle behova, papekat felaktigheterna for
Er, och jag har tagit for sjdlvklart att Ni, eftersom Flyghed sjélv inte avser att rétta
nagot utan tvirtom hévdar att artikeln i allt visentligt ar korrekt (se december-
numret innevarande ar), skulle “aterkalla fullmakten pa sitt som korresponderar
mot dess utgivande”, eller dversatt till en virdenorm, rétta till den falska verklig-
hetsbild Ni (antagligen mot béttre vetande) medverkat till att sprida. Ni har da er-
bjudit mig att skriva en debattartikel pa temat. Men skall notoriska fakta debatte-
ras, bara for att journalister, redaktorer, vansterkarriarister eller nyttomaximerare i
storsta allménhet &dr for lata for att informera sig om de rétta forhallandena? Skall
vi acceptera dessa felaktigheter och bara se det hela som nédgon form av under-
hallning — ett slags bingolotto for intellektuella? Jag tycker inte det — jag tycker
fragan &r for allvarlig och jag tycker att har man stillt till med ndgonting, med el-
ler utan avsikt, sa har man en sjalvklar plikt att sjdlv ritta till detta. Jag trodde
ocksé att det var bl a for att jag genom handling konsekvent ihirdat i nolltolerans
dven mot de starka, varesig de ar ndringslivets, politikens eller akademins foretra-
dare, ndr de ljuger var det som fordrade mig priset. Jag inser nu att sé var det na-
turligtvis inte: Ni ville helt enkelt haka pa den tillfilliga popularitet som under en
tid drabbade mig, och forstod aldrig att min lojalitet star mot virden, inte mot per-
son, och det oavsett om denna person ir juridisk (som Ordfront) eller fysisk (som
medlemmarna i Sdkerhetstjdnstkommissionen). Inte sa lite naivt, tdnker sékert allt
for ménga, men det bjuder jag pa. Jag aterkallar fullmakten, och atersédnder Ert
pris. Jag dr namligen inte till salu.

Dennis Tollborg

Fotnot. Ordfront har d&terkommit med ett "erbjudande” att i debattera de ovan
ndmnda notoriska fakta. Trots att jag hjalpt till med till och med sidhdnvisningar,
har Ordfront alltsé inte ens kunnat gora en egen rittelse. Har ar, for Ordfront och
for 1asarens egen bekvamlighet, dessa atergivna nedan. For den som &r genuint in-
tresserad finns massor av vetenskaplig och annan litteratur frén sjuttio-, attio- och
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nittiotalet. Ett enkelt sétt att finna dessa &r att se litteraturhdnvisningar i mina
bocker. Hér ér, for 14sarens bekvamlighet, de notoriska fakta som anges som nagra
exempel i mitt brev:

SOU 1989:18 Sikerhetspolisens arbetsmetoder, s 64: Det hander sillan eller ald-
rig att en framstéllning om avlyssning avslas av domstolen.” For tidigare diskuss-
ion 1 vetenskapliga arbeten, se b/ a Tollborg, Under Cover (Norstedts Juridik
1991), National Security and the Rule of Law (Centrum for Europaforskning
1998) samt Medborgerligt pélitlig? (Norstedts Juridik /999) etc, dock aldrig nagot
it ex Flygheds arbeten.

SOU 7998:46 Om buggning och andra hemliga tvingsmedel, s 518: I ett system
dér det inte finns ndgon insyn &r det ofrankomligt att detta pa sikt leder till att de
som deltar i beslutfattandet anpassar sig till varandra och far en gemensam syn pa
vad som krévs for ett beslut om t ex hemlig telefonavlyssning. I detta ligger en
risk att provningen sker pé ett allt mer slentrianméssigt sitt. En vetskap om att den
enskilde i efterhand skall fa kinnedom om det som beslutas medfor att den prov-
ning som skall goras sker pé ett mer ansvarsfullt sitt.” For tidigare diskussion i
denna fraga, se b/ a Tollborg, Personalkontroll (Symposion /986), Under Cover
(Norstedts Juridik /9917), Medborgerligt palitlig? (Norstedts Juridik 7999) etc,
dock aldrig nagot i t ex Flygheds arbeten.

SOU 1989:18 Sikerhetspolisens arbetsmetoder, s 30: ”Man har inom SAPO lirt
sig att leva i1 grazonen och undandra sig insyn fran statsmakter och tillsynsmyn-
digheter nir verksamhetens laglighet eller forsvarbarhet i 6vrigt kan ifragaséttas.
Inga protokoll med rittsligt tveksamma beslut lyser JO eller JK i 6gonen nér de
nigon ging foretar inspektion pA SAPO. DA ligger det naturligtvis ocksé nira till
hands att den som inspekterar inte heller pa andra vigar lyckas uppticka missfor-
hallanden som det ar hans uppgift att ta itu med. Med den kunskap jag under mitt
utredningsarbete fatt om SAPO:s sitt att arbeta ir jag for min del inte det minsta
forvanad Over att varken inspekterande myndigheter, parlamentariska ledaméter 1
RPS styrelse eller sérskilt tillsatta kommissioner sésom Edenman-kommissionen
upptéckt nagra tvivelaktiga eller olagliga beslut eller forfaranden av det slag jag
hér har berdrt genom att lyssna pa foredragningar av tjinsteméin hos SAPO eller
genom att ga igenom handlingar hos myndigheten. For att inte géra SAPO oritt
vill jag dock tilldgga att jag hos jurister med uppgift att granska rittsenligheten
hos sikerhetspolisens beslut eller atgérder ibland stott pa négot av attityden: "Det
ar nog lika bra att vi inte far veta s mycket. Nér det giller en verksamhet som yt-
terst handlar om rikets sidkerhet dr det kanske inte alltid mgjligt att fullt ut upprétt-
hélla normala standards.” ” Denna utredning och den dérpa fljande SAPO-
kommittén’s dr klart paverkad av Leanderfallet, som avgjordes av Europadomsto-
len 1987, och av min avhandling (Personalkontroll 1986). For tidigare diskussion i
vetenskapliga arbeten, se b/ a redan ovan nimnda arbeten, dock aldrig nagot i t ex
Flygheds arbeten.

SOU 17990:51 Sakerhetspolisens arbetsmetoder, personalkontroll och meddelarfri-
het, s 233: ”Av bl a den enkdtundersokning som kommittén har genomfort kan ut-
lasas att det for narvarande finns ca 1.000 tjanster (motsvarande) i skyddsklass
1A, 10.000 i skyddsklass 1B och 400.000 i skyddsklass 2. Av uppgifter fran
SAPO:s personalkontrollrotel framgar att antalet personalkontroller i resp.
skyddsklass ar 1989 var ca 500, 5.500, resp. 116.000. — Antalet drenden dér upp-
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gifter limnades ut var ca 100; 1 ett tiotal d&renden fanns uppgifter, som emellertid
styrelsen beslutade att inte lamna ut.” For uppfoljning av antalet kontroller och s k
utfall, se framforallt Tollborg, Medborgerligt palitlig? (Norstedts Juridik 7/999).

Registernimndens rapport finns i stencilform och heter formellt Personalkontroll
den 1 oktober 1969-den 30 juni 1996. Rapport till regeringen av Registernamnden
beslutad den 16 december 1998. Rapporten, som var en omedelbar konsekvens av
att Leanderakten offentliggjordes i november 1997, redovisar in extenso de tidi-
gare hemliga tillimpningsforeskrifter, dir regeringen uttryckligen anger vilka som
skall registreras. Det dr forsta gdngen dessa offentliggors, och det var Register-
nidmnden, med dess davarande ordférande Carl Anton Spak, som de facto satte re-
geringen i en sadan position att ett offentliggérande var nédvéndigt. Det var bade
modigt och betydelsefullt. Registernimndens rapport kan rekvireras fran Regis-
terndmnden och fran Justitiedepartementet. De tidigare hemliga foreskrifterna och
den sdkerhetspolisidra praktiken dr dtergivna i Tollborg, Medborgerligt pélitlig?
(Norstedts Juridik 7999) s 52-106. Bada dessa arbeten foregar alltséd Sakerhets-
tjanstkommissionens redovisning, som inte tillfor ndgot nytt, varken i sak eller i
analys.

Slutligen sa Christer Jonssons Sanning och konsekvens? (HSFR 2001), s 30, dér
Janne Flygheds bidrag direkt berors: "Samtidigt kom forskningsprogrammet i me-
dias stralkastarljus genom Janne Flygheds "avhopp" (Jonssons citationstecken,
DT). Anledningen till att jag anvédnder citationstecken ér att Flyghed inte hade pé-
borjat sin medverkan i Karl Molins projekt men hamnade i den avundsvérda situ-
ationen, att han kunde vélja mellan medverkan i detta projekt och ett annat extern-
finansierat projekt med béttre forskningsvillkor och sdkrare publiceringsmojlig-
heter." Jag antar, och hoppas, att det dr fler 4n jag som menare att detta ger en na-
got annorlunda bild av Flygheds bidrag till "kampen for saken”, an den beskriv-
ning som Flyghed sjdlv ger av sin egen betydelse i den artikel som Ordfront s&
omddmeslost nu en gang publicerade.

Det huvudsakliga arbetet i den s k Sékerhetstjdnstkommissionen utfordes av ordi-
narie personal i SAPO:s arkiv. Nir det gilller forfattandet av textmassan #r det
framforallt tre personer som stétt for det mest omfattande arbetet: Lars-Olof Lam-
pers, Magnus Hjort och Ulf Eliasson. De har gjort ett bra arbete, satillvida att de
tillfort ytterligare empiri till stod for det vi redan visste. Det ér tillrdckligt bra pa
den kunskapsnivé de befann sig. Hjort och Eliasson ér bada forskarstuderande,
dvs befinner sig i en utbildningsfas, och Lars-Olof Lampers var i vart fall vid till-
fallet inte ens klar med sin akademiska grundutbildning, alltsa inte ens forskarstu-
derande. Ingen av dem kan alltsa kallas forskare i vedertagen mening, vilket inte
hindrar att de kan producera vil sa bra kunskap och dven borde kunnat hja am-
bitionsnivan till atminstone nivan samband. Det har sdkert funnits skél, rentav
godtagbara sddana, till att ingen i kommissionen orkade detta, utan bara tuggade
om redan kidnda fakta, och belade den med ytterligare empiri. Ett sitt att skaffa
djupare kunskap om bakgrunden till SAPO:s arbetssitt och inriktning, likvil som
till Sékerhetstjinstkommissionens misslyckande och Flygheds mérkliga artikel,
vore att bygga sociogram. Jag har foreslagit detta vid upprepade tillféllen (se bifo-
gade uppsatser: Om detta ma Ni inte beratta, Festskrift till Anna Christensen
2000, samt Virdesystemets parasiter, tal till Ingrid Segerstedt-Wiberg pa hennes
90-arsdag 2001), bada publicerade pa annan plats i denna tidning. Man kan fraga
sig varfOr jag inte i egen forskning gjort detta. Svaret &r att jag paborjat arbetet,
men att det kommer att ta lang tid eftersom jag inte lingre kan soka statliga forsk-
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ningsbidrag, och utrymmet for egen forskning i professors tjdnst numera ar ytter-
ligt begrénsad. Varje hjélp, varje stod, sdvil ekonomiskt som dn hellre personellt,
vilkomnas alltsd. Men da far Ni vara beredda pa att det ar ett hogt personligt pris
att betala! For geschéft sysslar jag inte med, och kritik dr vilkommen i Sverige
endast sd ldnge den dr substanslos.
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